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E assim que me querem
Sem que possa pensar, sem que possa lutar
Por um ideal

“E assim que me querem”

Edgard Scandurra

1. Entendendo a Epigrafe

A questdo ecoldgica vem a cada dia ocupando unt@spaior em nossas vidas. Isto se manifesta
nao so6 pelo surgimento de movimentos em defesamdie \wvomo também nos anuncios do mercado
imobiliario, cada vez mais frequentes, que nosatanwvender “qualidade de vida’. Assim,
verificamos que, se de um lado cresce uma consaiéecessaria em torno do problema, de outro,
esta tomada de consciéncia apenas nao € sufip@amteuperar as mazelas de nossa sociedade.

Dentro da logica do capital, a natureza é fontedbeleza e de recursos a serem apropriados e
transformados em propriedade privada. Nao obstargae efetivamente é explorado € o trabalho e
nao a natureza, posto que esta sem a mediacaod®rpr ndo pode produzir qualquer riqueza.

Contudo, apenas a capacidade demonstrada de readibalho ndo é condi¢cdo suficiente para
completar o processo de alienacdo do homem emacelagnatureza, pois € necessario que o
resultado deste trabalho seja apropriado por qu&monrealizou. E como ndo h4, inicialmente,
outra forma de se apropriar dos “frutos”, a naoaggppriando-se também dos meios de produzi-
los, a alienagdo homem-natureza sé se completa@edm a alienacao do proprio trabalho.

Assim, desde as primeiras aglomeracdes, 0 homeemdgu a trabalhar e acabou por inaugurar a
dominagcdo sobre seu semelhante. Os desdobrameuitogham na fragmentacdo do proprio
trabalhador e na subjetividade que este tem delesindo se entende como produtor, mas como
forca que desenvolve uma determinada atividadeguéadiz respeito a sua relagédo com a natureza,
esta permanece como propriedade privada e dissod@d. E a relagio homem-natureza que surge
como resultado das relagdes que permeiam a soeietteidando-se condicdo de reproducao desta
(GONGCALVES, 1982).

Desta forma, a crise ecoldgica nos leva a colocageestdo a forma como a ideologia capitalista
rege o funcionamento da nossa sociedade: gestaredasos naturais, oS meios de producao, o
consumismo, a criacdo de necessidades, a ciénéieniaa, a distribuicdo, a alienacéo.

N&o obstante, € oportuno ressaltar que a dicottimimem-natureza nao € privilégio do modo
capitalista de producdo. Na verdade, esta dualipade ser percebida no tempo e no espaco —
dentro de cada periodo da sociedade humana encquewa dominacdo de um ser sobre outro — e
no discurso implicito em cada modo de producéaiantgo capitalism].



2. A Separacao entre Social e Natural: uma necesaile a alienagéo

A dicotomia entre homem e meio existe nas condicoesretas do modo de producdo a fim de
servir a favor da alienacdo do primeiro. Enquargnté exterior”, a natureza ndo passa de uma
abstracao cuidadosamente cultivada e se destacapsa do papel paradigmatico que assume ao
sempre expressar uma formulacdo pretendida para mehos que a totalidade das coisas.

“(...) a natureza é uma totalidade abstrata quevgma’ o conjunto das coisas naturais,
inclusive a cultura que nela espelha seus paradggnsegundo as concepc¢des por nés
conferidas a esta totalidade e, portanto, a natarsempre exprime um discurso que é tao
provisorio quanto a provisoriedade das nossas cpo@es sobre o conjunto das coisas que
integram o real.”(CARVALHO, 1991:06)

Dito de outra forma, a natureza € sempre uma espéciiscurso momentaneo, cujo contetdo esta
sujeito as mesmas transformacdes que ocorrem stdaviempo e alternam a histéria dos proprios
homens e suas sociedades.

A partir do advento da existéncia humana e de ssdahramento cultural, a natureza se apresentou
como entidade distinta dos homens. Entre os awosfiproduzidos pela cultura estd o da natureza
gue, em cada agrupamento humano ou cada socieddtieilpr, assume significados diversos que
se revelam como discursos (leis, teorias e vari@dpticacdes), que os homens reservam para
expressar as concepcoes que tém dos outros integ@io humanos) de seus universos.

A natureza, enquanto discurso que é, revela dfisiggéio que se busca imprimir ao mundo e sugere
o modo de convivéncia e relacionamento que se rmfetpara os seres humanos nas relacbes
sociais engendradas na estrutura de classe e ealgmhs inerentes ao modo de producéo
hegemonico. Por isso, 0 seu ritmo néo é difereadgiele apresentado pelas dindmicas sociais, pois
€ nesse ritmo que ocorrem as altera¢des nas miétass homens fazem do mundo.

Vejamos o homem primitivo. Ele imaginava espontarezde as causas ocultas e as forcas
invisiveis que controlam a natureza e a sociedadeaheira analdgica ao homem. Os animais e 0s
fenbmenos naturais sdo revestidos dos atributosamosne assim sdo usados. Assim surge em
duplo efeito, por um lado, a antropomorfizacdo daureza e, por outro, a sobrenaturalizacdo do
homem.

Ao adotar espontaneamente as realidades natumraisattdutos do homem, este se dota de uma
realidade e de um poder sobrenatural. Pode-se diZerque as coisas naturais sobrevivem

independentemente e indiferentes das interveng@@sras, mas o mesmo nao acontece com as
idéias que fazemos delas.

Partindo disso, o reconhecimento de uma naturgrarada do homem nédo seria possivel sem que
antes os homens tivessem o0 seu pensamento dordespiela necessidade de produzir objetos.
Num mundo sem objetos ndo ha natureza e, a rigon, sociedade, pois um € a referéncia do

outrd?2].

Na medida em que agrupamentos humanos passam arceogedades, cujas relacées sociais
promovam a desigualdade entre os homens, estalselendre eles relacdes diferenciadas de poder,
pois ndo ha outra forma de domesticar os pensamertosentido de conduzi-los a produzir
excedentes, lucros ou rendimentos. Entdo a natwerzalgo a ser inventado ou a ser revelado
como identidade distinta, pois ela tem que semadeeira individual, apropriada e consumida.



O desenvolvimento da sociedade de classes e sdobtasiento espacial (entre cidade e campo) é
gue abriu o caminho para que, a partir da consg@mlaa distancia social dos homens entre si, estes
pudessem ver, pensar e conceituar natureza e adeiedmo coisas distintas.

Se considerarmos a estreita identificagdo que @gasshaver entre campo (nhatureza de um lado) e
cidade (artificial de outro), ndo nos sera diffpdrceber a imposicdo de uma nova exigéncia: a
decomposicdo da realidade em “mundos” distintogsyégnados” separadamente por forgcas sociais
e naturais.

Fruto do processo de superacdo de um espaco papstlvagem e sem lugar para a producéo
excedente, pelo espaco de uma outra sociedadeseralegird a producdo de um nimero cada vez
maior de objetos, essa “natureza criada” é umangae cultural, cuja evidéncia maior ou menor
esta diretamente relacionada a intensidade de giioddestes objetos que os contetdos sociais,
fundados na domesticacéo e alienacdo do trabaibpoqzionam.

A distingcdo de classes sociais, a adocdo de unrartuea de valores, a definicdo de “lugares

sociais” e a segregacao espacial para quem dominEm@ quem é dominado, sdo 0s principais
sintomas do rompimento com 0 universo primitivo pmsamento selvagem e da instauracao da
desigualdade e segregacao sociais.

Segundo CARVALHO (1991), a expressao espaco-taaitdeste rompimento — a diferenciacao
ecoldgica cidade/campo — abriu 0 caminho para ixe de um pensamento racional que culmina
na elaboracdo das primeiras cosmoldgiag no reconhecimento da natureza como identidade
distinta da dos homens.

A necessidade de se criar essas cosmologias sa datede de que, mais do que a sociedade de
classes e das cidades, a separacdo homem/natdrezea sonsolidara plenamente quando se
elaborarem as teorias que sejam capazes de introdazuniverso mental das pessoas o0
reconhecimento desta situacdo. Ou seja, é preaiém de se criar a dicotomia, formular uma
explicacéo para que a visdo fragmentada da realiskgd aceita pela sociedade como verdadeira.

Tales de Mileto (640-546 a.C.) foi um dos primeieotornar objeto de uma discussao publica os
novos escritos cosmoldgicos. A ele se juntaram Amandro (610-547 a. C.) e Aximenes (VI a. C.)
passando por Pitagoras, Platdo e SoOcrates, desandados primeiros debates e polémicas que
construiram a historia da filosofidEstas discussdes giravam em torno de uma preo@gac
estabelecer um principio para a natureza a parte¢ dlementos da propria{CARVALHO,
1991:86).

Chegando a Aristoteles de Estagira (384-322 ao£ilebates se intensificaram e sera com ele que
0 “mundo da natureza” descortinado pelos gregobtajangrande sistematizacd@blo entanto, o
caminho da natureza e sua identidade nunca deiraedafirmar’(CARVALHO, 1991:89).

Aristoteles definiu a palavra pysis-natureza eno paknos duas formulagdes: numa delas sera
considerado como natureza tudo aquilo que ndoréatyto do homem, isto €, a natureza independe
da intervencdo humana e tem autonomia de movimeEntooutra, o termo natureza seria para dar
referéncia ao “substrato” ou a matéria-prima dasasdeitas pelo homem.

Na sociedade da polis grega, em um mundo que étoocdo cosmos, a natureza caracterizada
como organica, imutavel, “automovivel” e “autoegpirel”, adquiriu seu primeiro reconhecimento
oficial. Desta forma a Terra e a natureza libenasg das explicacdes miticas ou comprometidas
com a religido, o que fez com que o mundo natwssd “descoberto” e tivesse sua identidade
“oficializada” e seu lugar reconhecido. Ganhou avptépria”.



Nos séculos XV e XVI, novas cosmologias e consegileente “novas” naturezas substituirdo a
natureza organica dos gregos, em atendimento a&s movgéncias que as relacdes entre os homens
produziréo.

Com a ascensdo do Império Romano, a filosofia gesdeeria seu golpe mais sério quando o
imperador Justiniano (bizantino), ja no século "Wlata crista, proibiu o ensino de filosofia, uma
vez que a filosofia grega era considerada pagagdogma cristao.

Assim como a excluida igreja cristd se tornou dioaitoficial em Roma, o revés sofrido pela

filosofia ndo passou de um ajuste, pois quandaeaige tornou a instituicdo mais poderosa da
Idade Média, acabou apropriando-se e até mesmaeriaando” muitos dos principios basicos da

natureza grega e do geocentrismo, tornando-os tegponportantes na manutencao e justificativa
do poder eclesiastico.

A igreja manteve e divulgou as idéias de uma natuogganica, imutavel, movida eternamente a
partir de causas e fins predeterminados, num muoondw centro do cosmos, no qual a natureza
terrestre e material cede lugar a natureza comenqumto das coisas inanimadas ou vivas que o
Deus judaico havia criado nos Géngées

Assim, aquilo que os gregos chamavam de “enigmdivto da natureza” foi substituido pelo
sagrado “livro das escrituras”. Como convém, fea-s@ologia da predestinacédo a que tudo e todos
estdo submetidos (tudo esta escrito) além da exg@lc especial para o0 homem, que passou a ser
considerado como fruto da graca divina e, portdnitg do sobrenatural.

O reconhecimento do chamado mundo natural ndo deigcser, de certa forma, contemplado nas
escrituras, pois Adao e Eva s6 foram expulsos daiftadepois de unirem 0s seus corpos, isto &,
apos criarem a primeira “sociedade”, pelo ponteid&@ biblico. Assim surgiu a exigéncia de uma

natureza com imagem autébnoma e dissociada.

Neste ambiente de dissolucdo, fragmentacdo e isolama Igreja se tornou o grande centro de
referéncia e poder, portanto foram suas idéiagggnbaram a posteridade como sendo aquelas que
retratavam a concepc¢ao de mundo nas sociedadesvaisdi

O pensamento racional ndo foi eliminado, apenacidinado para outras exigéncias. Dissolvido
junto com as cidades, perdeu o carater publicdrittesos “locais” a ele destinado pelo poder
eclesiastico, submeteu-se aos “canones” ditadaslgedja.

O esgotamento da sociedade feudal devido a supacidade em acomodar as muitas e novas
contradigbes, o renascimento do comércio e dasleija desenvolvimento das manufaturas, a
construcdo dos estados-nacionais e a expansaonmaar$tio 0s principais elementos responsaveis
por abrirem um novo caminfig.

Evidentemente, isto ndo se deu de uma hora para oatminimo 500 anos (século Xl ao XV). No
século XV se consolidaram o0s primeiros paisese&itduio a grande expansao maritimo-comercial
gue tomaria praticamente o mundo inteiro, um “muredwopeu.

Os varios lugares e sociedades, até entdo disppetolaneta, integraram-se ao processo que
daria a0 mundo esta caracteristica de espaco “mlizatio” e Unico. A escala da divisdo social e
territorial do trabalho amplia-se pela primeira a@znivel do planeta com a sujeicdo de quase tudo
e todos aos valores da cultura ocidental.



Este periodo corresponde ao momento em que o lspitase firmou como o principal método de
producdo. Com a revolucéo industrial (século XVibl)}comércio deixa de ser o fator estratégico de
producéo e a industria toma o seu lugar. Nesteegtmtencontramos novas concep¢des de mundo,
novos reconhecimentos e novas naturezas.

O conhecimento perde o sentido expiatorio e redmipassando a ser um meio de controle da
natureza e esta passa a funcionar como uma esf@tieaquina perfeita”, ja que nao pode falhar
no fornecimento de enorme quantidade de mercadonaetéria-prima industrial.

Em vista das exigéncias da sociedade capitalistanigas imagens do mundo e de sua natureza
teriam que ser substituidas. Teriam que ser alohda‘restricdes culturais” que uma concepc¢éo
organico-religiosa de natureza impunham a atuagémaVvo sistema. Enquanto a Terra fosse
considerada viva e sensivel, seria uma violacacodgportamento ético humano quaisquer atos
destrutivos contra ela.

Assim, ha o rompimento do “mundo obsoleto organieoi favor do novo “mundo maquina’. E
uma das razdes para essa nova imagem se da raofat@to do estabelecimento de uma fronteira
cada vez mais consolidada entre os donos de prodwgiiseqientemente das maquinas e
sociedade, e os donos de nada, ou apenas dosgensimos e de suas forcas de trabalho.

Darwin e aTeoria da Evolucdo das Espécesrviram para atestar a hegemonia da classe lsargue
pautada no liberalismo e na politica de mercadosépa;, ndo poderia haver melhor argumento para
sustentar a idéia burguesa de “vocacédo natural’ogubomens tém para viver em sociedade de
mercado do que a descoberta de que a propria natéiléderdb].

Sendo assim, os homens devem se lancar em uma &lusgaante e sem sentido visando uma
qualificacad7] altamente competitiva para estarem dentro da oate empregavel” para que nao
sejam “extintos”.

Seguindo esta logica, com relacéo a discussao agstapode-se dizer que:

“Sob a racionalidade capitalista da relacdo homeraimnse agitam as contradicdes que ela
mesma engendra, uma vez que a apropriagdo capéatis natureza e do trabalho

subordina-os a légica que converte os homens erdapmees, a forca de trabalho em

energia destrutiva, o trabalho em sugadouro humaao,producédo de riqueza em

pauperizacdo, a igualdade do mercado em subordimagadignidade em virtude, a luta

pela subsisténcia em cativeirdMOREIRA, 1982: 206)

A separacdo, no interior das forcas produtivagprdariedade da forca de trabalho e da natureza,
separa 0s homens e a natureza, feidinamica do processo de producdo-reproducédo digida
totalizadora do capital tem por motor as contragisdque antepdem as classes fundamentais que
derivam das relagcdes capitalistas de propriedadbueguesia — detentora dos meios de producéao,
incluindo a natureza — e o proletariado — dono da #rca humana(MOREIRA, 1982: 205). Sao

os termos da relacdo homem-homem que se repeteatagdo homem-meio. Ou seja, a separacao
da propriedade da forca de trabalho e da natusgzaaa os homens e a natureza. Nasce a dicotomia
gue a ideologia burguesa se incumbira de tornaralata consciéncia dos homens.

3. O Limite da Realidade: a natureza como propriedde privada

Natureza é no fundo um conceito do qual medimogemsidade da producéo de objetos oriundos
dela. E é do aprofundamento das desigualdadesissogige por sua vez depende a quantidade



destes objetos. Portanto, quanto mais as sociedadesoram os seus esquemas de dominio sobre
0 natural e desigualdade entre grupos sociais, clE@mente se estabeleceram as diferencas entre
um mundo que € natural e outro que € humano.

O social e o natural sdo partes integrantes de niwenso relativistico em que a natureza é uma
totalidade abstrata e provisoria que sO6 pode seebiela e concretizada desde que localizada no
tempo e no espaco de contextos sécio-culturaisspec

A separacdo cultura/natureza impede ndo apenasohecimento, mas o proprio desenvolvimento
de possiveis diferencas culturais, pois se desdubartificialismo da separacéo e hierarquizacao
entre “prioridades” consideradas fundamentais ergirias, ou se prefere, entre “liberdades” e
“necessidades”. E quando se processa tal divisadlierdades” sdo sacrificadas em nome da
urgéncia de “necessidades” que ndo conseguemtisdeisas.

O processo de trabalho implica na reunificacdofdagas produtivas (do homem e da natureza)
separadas pelas relacdes de propriedade. A reldgdoompra-venda de forca de trabalho
restabelece a unidade do homem com a naturezandwasestabelece a identidade desfeita pela
instauracdo das relagbes capitalistas de propeedatte os homens. Através da alienagdo do
trabalho, homem e meio natural tornam-se cativoscajutal. Despersonalizados, chamam-se
capital variavel e capital constante.

Dominadores da natureza com seu trabalho, os hat@les ndo sdo seus dominadores para si e
para os homens. S&o transformadores da natureraeecadoria. Quando com ela se identificam
no plano mais alto da consciéncia, encontram, eoads concretos do capital, o limite real da
identidade: a natureza € propriedade privada, asemmo os frutos de seus esforcos nédo lhes
pertencem, a natureza que eles trabalham é pamlmmem.

“A contradicdo principal do capitalismo (capital Xabalho) se manifesta de diversas
formas e nos diversos momentos do seu processodigcao/reproducédo, constituindo suas
formas concretas de existéncia. Seja através da tlds trabalhadores por melhores
salarios e estabilidade no emprego, na luta doddhaadores do campo pela terra, nos
movimentos de bairro para conseguir 0s equipamenitetivos necessarios como hospital,
escola, agua, luz e esgoto, seja na luta pela dadk dos alimentos que consumimos ou
contra a degradacdo ambiental, o que temos, naadgdé a contradicdo fundamental do
capitalismo se expressando em cada momento da gi&offeproducdo social, invadindo
todos os campos da pratica cotidiana dos individugprsipos e classes sociais, onde a
historia se faz no dia a dia{GONCALVES, 1982: 223)

Assim sendo, identifica-las e demonstrar suasuajées internas € uma das exigéncias teorico-
metodologicas do materialismo historico e dialético

O capital € uma relagdo social que pressupde allralassalariado e, para que esta seja constituida,
torna-se necessaria a expropriacao do trabalhalsewus meios de producéo. Esta separacao entre
trabalhador e meios de producédo estd na base dalisapo, pois 0 homem que dispde de meios de
producdo ndo se subordina ao capital, ndo prep@#anto, vender a sua forca de trabalho. O
primeiro modo de manifestacdo desse fendmeno étard®rializacdo do trabalhador, quando ele

€ arrancado da sua relacdo com a natureza. Oradi@lanque o homem néo dispde dos meios de
producédo, todas as suas necessidades terdo datistmitas através do mercado, de uma relacéo
mercantil.



E o que regula as trocas numa sociedade capitadistaquantidade de trabalho socialmente
necessaria a producéao das mercadorias e ndo @leeul® uso. Isto é, na sociedade capitalista, é a
guantidade de trabalho socialmente necessarioalt@tabstrato) que determina se os trabalhos
concretos, que produzem valores de uso, sdo owneéessarios socialmente. Eis a contradicao
valor de usoversusvalor de troca expressa em sua plenitude, sigmifio, em termos praticos, a
contradicdo entre satisfacdo das necessidades han{gmabalho concreto = valor de uso) e
necessidade do capital se valorizar (reguladotpatb@lho abstrato = valor de troca). O que importa
no capitalismo é a realizacdo da mais-valia comtadenercadoria.

Quanto mais 0 homem se encontra separado da retunais ele tem que suprir suas necessidades
através de uma relacdo mercantil. Portanto, aoraepahomem da natureza, o capitalismo se
produz e se reproduz, assim como cria necessidaumless que fundamentam a sua existéncia
enquanto modo de producdo de mercadorias. A sémamgre homem e natureza, o fato da
existéncia ser garantida apenas na medida em gaeé geracdo do capital e a determinacéo das
relagBes de producéo pelo trabalho abstrato, sdondsimentos histéricos, socio-econdmicos da
alienacdo. Essa verdadeira subversdo da realidadgracesso de trabalho efetuada pelo
capitalismo, esta indissoluvelmente articuladarasgsso de degradacdo ambiental, pois o fruto do
trabalho deve ser direcionado para um mundo délsepdra quem pratica a atividade laborativa e
nao para gerar valor de troca.

4. Uma “solucéo” para além do problema

A “onda ambiental” é integrada por correntes prpadas com a degradacdo e esgotamento dos
recursos, resultado de atuacdo nefasta de um “hbigpemérico e abstrato sobre uma natureza da
qual ele ndo faz parte, mas sobre a qual atua defarma em que independeria das relacdes
sociais. O que reforca uma linha de atuacdo pdefessa de uma “natureza” que, entendida como
fonte de lucros, estaria em parte ameacada petbaesgnto dos recursos naturais.

Para a ecologia ndo se coloca uma alternativa aggitatista a reorganizacdo de toda a sociedade e
de todo o sistema de producéo. O objetivo coneistelescobrir uma maneira de ultrapassar a crise
da produtividade, mantendo-se, porém, no quadrogedagbes basicas que definem o capitalismo.
A “questdo ecoldgica” nasce ja sob pesada cargddgiea: serve para esconder a questdo real e
sua causa.

A deterioracdo do meio ambiente induz ao maior stineento de capital constante destinado a
“reproducdo da natureza” (técnicas despoluentesupezacdo de solos e mananciais,
reflorestamento, descoberta de novos recursos)eocagaba por se tornar um novo negocio. Em
outras palavras, administra-se a contradicao (8olpgoblema) em prol da reproducdo ampliada do
capital, pois ndo ha como este sistema, cuja exist@sta vinculada diretamente a expropriacdo da
mais valia e que, para isso, necessite de prodigabjetos mediados pelo valor de troca, deixar de
ser nocivo ao meio ambiente.

Todavia, ndo podemos enveredar por um caminhoreatrente perigoso que € o da condenacao
moral do capitalismo, a sua maldade inerente, cem@ burguesia fosse composta de seres
desprovidos de boa razdo e bons sentimentos esgmrincapaz de fazer o mundo caminhar no
“bom sentido”.

Por este motivo, concordamos com MESZAROS (199pg86&ndo afirma que:
“A principal razédo pela qual este sistema escapqualquer grau significativo de controle

humano é que ele préprio surgiu no curso da hist@dmo uma poderosissima — e ainda,
até o presente, de longe a mais poderosatrutura ‘totalizante’ de controle, a qual tudo o



mais, inclusive os seres humanos, deve se adapt&mcolhendo entre provar sua
‘viabilidade produtiva’ ou perecet. (grifo nosso)

As dificuldades em solucionar os problemas relados a destruicdo ambiental ndo consistem
apenas em que 0s perigos inerentes ao desenvoteigm@ncurso sejam muito maiores que antes

“(...) uma vez que o sistema capitalista globahgiu seu apogeu contraditorio de maturacao
e saturacdo. (...) Mas, para agravar a situacaajauwse complica porque ndo é possivel
encontrar solucbes parciais para 0s problemas aemernfrentados. Nenhuma ‘gquestao
Gnica’ pode ser realisticamente considerada cormica questio’.”(MESZAROS, 1999: 84)

Trata-se, na verdade, de um problema estruturalequesintese, se assenta no carater privado da
producdo capitalista, onde cada empresario agesyerpropria cabeca com vistas a chamada
“utilizacéo 6tima” dos recursos que dispde, obgitlo ganhar a concorréncia.

Neste sentido, a questdo ecoldgica interroga, shadude um modo fundamental, todas as forgas
sociais do mundo capitalista contemporaneo. O uypdida dizer que a capacidade de intervencao
passa pelo questionamento do produtivismo o quecaokm discussao o funcionamento da

sociedade em sua totalidade, ou seja, suas forengsra o patrimoénio da humanidade: a natureza.
Bem como os modos de producao e de consumo, ostpsogue resultam da atividade econdmica,

0s meios de producédo, suas necessidades, seu medtadsuas técnicas e sua ciéncia. Isto porque
o desperdicio sistematico de matérias-primas, energrabalho social resulta da necessidade do
capital em submeter o valor de uso a uma produicando a reproducao.

“O desenvolvimento capitalista parece cada vez msaispoiar em tudo aquilo que nega a vida,
ndo sé exigindo dos homens que produzam coisas alestruicdo, como também produzindo
coisas cuja Unica razao € manter o capitalismo & (GONCALVES, 1982: 230). Neste sentido,
pode-se falar que a questéo ecoldgica deve sedampautas que deve ser inserida na discussao
por uma sociedade para além do capital, deixandseleuma utopia para se tornar uma
necessidade.
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[1] No decorrer do texto tentaremos mostrar que aepgém de natureza € um discurso que foi constaiffiim de
justificar as ideologias que regeram (e ainda reégenparadigmas dos modos de produgdo das socgedame melhor
exposicao desse tema pode ser vistaGARVALHO, 1991.

[2] CARVALHO (1991) op.cit.
[3] Cosmologia é entendida como explicacdes da nawa@artir de fatos presentes nela mesma.
[4] CARVALHO, p 97, op. cit.

[5] Para maiores detalhes sobre esta fase, sugeridBERMAN, Leo.A Historia da Riqueza do
Homem Rio de Janeiro: Zahar, 1967.

[6] De acordo com Charles Darwin, a evolugcdo das esgpeée pauta huma selecdo natural a favor
dos individuos mais fortes e adaptados as adveesdio meio.

[7] Sobre esse assunto, recomendamos a leitura de NE$UR. (1995) que traz uma brilhante
discusséo sobre o processo de qualificacdo e démgudo daclasse-que-vive-do-trabalhélém
disso, a questao sobre a qualificacéo do trabatreddegracdo deste no mercado tem sido foco de
atencao do grupGentro deEstudos de Geografia do Trabalf@EGeT).



