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Resumo:

O texto inicia uma reflexdo sobre a “modernizacaagricultura”, apontando a necessidade de
sua reavaliagdo na perspectiva da relacao capitabalho, na medida em que, o0 movimento
social e as acdes decorrentes da reestruturacéatipeono campo, no que tange ao trabalho,
nao foram compreendidas adequadamente. Centraageng@do no processo de ocupacao das
areas de cerrado, precisamente o Sudeste Goiasanda compreender as configuracdes no
trabalho apds a implementacéo da ‘modernizacaguieuéiura’ a partir da década de 1970. Para
tanto entende-se 0 movimento global do capitabaeuitorializacéo, assim como o processo de
expansédo e producgao do valor na economia mundializa reflexdo sobre a modernizagéo da
agricultura objetiva compreender o desenho socidtalterritério investigado e a gestéao
territorial decorrente, a partir do referencialried® de HARVEY (1992), SANTOS (1994),
CHESNAIS (1996), ANTUNES (1999), ALVES (2000), catestaque para MOREIRA (1985) e
THOMAZ JR. (2001), pesquisadores-geografos que iterastigado essa problematica, qual
seja, as transformacdes no espaco agrario, coasateio movimento ampliado do capital e as
mudancas recentes no seio do proprio capitalismeews rebatimentos para a classe
trabalhadora.
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Abstract:

The text begins a reflection about the “modernmatf the agriculture”, pointing the need of its
revaluation in the perspective of the relation ¢alpk work, in the way that, the social movement
and the current actions of the restructuring prooke in the field, in what it refers to work,
weren’'t understood appropriately. The attentioncentered in the occupation process of the
thick areas, precisely in the Goids Southeast, isgeto understand the configurations in the
work after the implementation of the “modernizatioh the agriculture” starting from the
decade of 1970. For so much extends the global mentof the capital and its territoriality, as
well as the expansion process and production ofvilee in the word-wide economy. The
reflection about the modernization of the agrictdturies to understand the social drawing of
the investigated territory and the current territradministration, starting from the theoretical
reference of HARVEY (1992), SANTOS (1994), CHESKI&I%6), ANTUNES (1999), ALVES
(2000), with projection to MOREIRA (1985) e THOMADNIOR (2001), geographical
researchers that has been investigating this pmoblevhich is, the agrarian transformations,
considering the enlarged movement of the capital @@ recent changes in the breast of the
own capitalism ans its effects for the workin class
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THE RESTRUCTURATION OF CAPITAL AND THE MODERNIZATI®@ OF THE
AGRICULTURE IN THE SOUTHEAST OF GOIAS

Introducéo

Alves (2002) tece consideracdes gerais sobre &s lmemoldgicas do processo de modernizacao
capitalista buscando apreende-lo a partir de deesnde abstracao:

a) do movimento do capital em geral onde agsso de modernizacdo é pensado como um
produto histdérico-ontoldgico do “sujeito” capital;

b) e da apreensao dos multiplos capitaisrndatea modernizacdo capitalista como resultado
sécio-historico da concorréncia intercapitalistiaduta de classes;

Esse pretende ser um texto de reflexdo com o antlgtmuniciar a construcdo do universo da
pesquisa em andamento sobre a reestruturacao lisépi a modernizacdo da agricultura no
Sudeste goiano, com enfoque nas rela¢des socipi®decao e de trabalho.

Ha um movimento do valor em nivel geral que se -aMfiande, sendo que o apice desse
processo € o capital financeiro hegemonico a pdoranos 1970 do século XX. “A partir dai
podemos compreender o cerne intimo do processo-kistorico do capitalismo moderno, onde
o movimento do capital, do ‘valor que se auto-exigdnem seu processo contraditorio, tende a
incrementar um complexo de inovagdes sociais,igadittecnoldgicas e culturais.” (Alves, 2002
p.02)

Cabe, entdo, perceber as mediacdes entre o caggtal e os capitais multiplos e sua
territorializacdo no tempo e no espaco. Isso eipelsmediante a existéncia dos modos de
regulacdo, que de certa forma expressam o conthistiarico-geografico de cada formacéo
socio-espacial e suas interrelacdes com as masssdw e diferentes formas de vida, mediadas
certamente pela técnica.

Dessa forma, a medida em que o modo de regulagiediacdo entre o capital geral e os

multiplos capitais — sofre adequagbes, seja poesa@dlitico-econdmicas que culminam no

incremento das forcas produtivas (ciéncia e tegmjoe/ou por outros fatores, alteram-se as
formas de produzir e consequentemente as configesago trabalho (mutacdées no trabalho).

Esse modo de regulacdo — expressao de uma pegadizaentra em crise e passa a sofrer 0os
impactos do conflito entre formas tradicionais erfas novas, possibilitando um consorciamento
de atividades, evidenciando multiplas formas detércia do capital e do trabalho.

A partir dessa argumentagcéo quer-se pensar quedarnmmacdo, referenciando-se em Alves
(2000), aparece com o capitalismo e se metamoaaseidiante os momentos de crise dos
modos de regulacdo. Esse processo se agigantiralpaneados do século XX, com o advento
do meio técnico-cientifico-informacional, tese @alda por Milton Santos (1994) que evidencia
as novas formas de valor em movimento com destaapaeo capital financeiro.

O reordenamento espacial decorrente foi algo exii@ério na histéria do homem. As
migracOes, os deslocamentos de mercadorias, a aliuagéo de capitais (financeirizacdo da
economia), as mudancgas no papel do Estado-Nacadderaandas do movimento social e



sindical, dentre outras, transformaram-se nos tefegsesquisa e estudos realizados nos mais
diversos lugares e pelas mais diferentes instibsico

O capital em seu constante movimento fausca da realizacdo do valor — capitalismo
financeiro — acabou se enredando numa contradicacedtonteudo novo, cada vez mais intensa,
pois a realizacdo do valor passou a ser prioritarimente de carater especulativo. De acordo
com Alves (2002), “a reproducao hermafrodita da rigeza abstrata” via mercado de dinheiro,
sem qualquer controle, inclusive do Estado, atinge cifra de US$ 30 trilhdes.

Mészaros elaborando a tese sobre aipfioddestrutiva do capital e o Estado capitalista
coloca que vivenciamos os derradeiros limites tg@is do capital e que esse momento
expressa 0s seus ultimos fblegos.

(...) planta na qual sua autoexpansdo se apOiarodugio destrutiva,
consumo e destruicdo sao levados a identidade oimci as forcas
produtivas, literalmente, “as forcabstratamentéprodutivas’ da sociedade’

se tornamcontra-produtivas’por causa de sua incrustacao social capitalista e
dissipacéo destrutiva”, cujo efeito negador dagsgdades humanas tem sua
expressdo mais brutal, indelével e universal nemdpsego estrutural, ou
seja, na crescente ejecéo, dissipacao e destrdedorca de trabalho, que
“ndo pode ser revertida por fatores e medidas otumais”.(Mészaros,
1996:14).

O autor compreende que o capital se estruturata gartaxa de utilizagdo decrescente
das mercadorias como uma das alternativas viaeesgautoexpansdo do capital apresentando
diferenciagdes nos diversos lugares. “ (...) aéanth para reduzir a verdadeira taxa de utilizacao
tem sido um dos principais meios através dos quampital conseguiu atingir seu crescimento
verdadeiramente incomensuravel” (...) (Mészaro®6138B). E a sociedade descartavel que,
controlada pela velocidade do consumo, implica mbutlizacdo até mesmo dos produtos
relativamente duraveis, onde os produtos precisaitascados ao lixo muito antes de esgotada a
sua vida util.

Obviamente esse processo promove sérios impactoistnauicdo dos recursos naturais
entre 0s povos, assim como, uma pressao sobreissspaobres que ainda mantém grandes
guantidades de recursos naturais. Basta considerainteresse das poténcias em
‘internacionalizar’ a Amazoénia. O carater destritdo consumo rapido e, consequentemente, a
perda de recursos altera significativamente agdekasocio-politicas, assim como promove a
mais violenta expropriacéo e exploracdo dos resuraturais.

Assim, como resultado da absurda reversédo dos esgmgodutivos em favor
dos produtos de consumo rapido e da dissipacdoutiestde recursos, o
“capitalismo avancado” tende a impor a humanidadeats perverso tipo de
existéncia imediatista, totalmente destituida dalgquer justificativa em

relacdo com as limitacdes das forcas produtivasse pibtencialidades da
humanidade acumuladas no curso da histéria. (Mész8996:35).

Nessa conjuntura mundial as formas de produziraentem crise promovendo uma
significativa alteracdo nas relacdes sociais delyg@o e de trabalho. Para a maior parte dos
estudiosos do assunto, esse momento — década de #6culo XX — expressa a crise do



fordismo e a emergéncia de novas formas de reguigestao, culminando com a denominada
producéao flexivel. (HARVEY, 1992).

Embora ndo haja consenso e nao poderia havensds/eestudiosos ao analisar as
transformacdes recentes no capitalismo destacanudancas no trabalho, precisamente a partir
da década de 1970, com intenso reordenamentootalitHARVEY (1992), CHESNAIS
(1996), ANTUNES (1999), ALVES (2000), MESZAROS (200 THOMAZ JR. (2002), entre
outros destacam a relevancia de pesquisas sobreamsformacdes impulsionadas pela
financeirizacdo da economia mundial e seus impactesliante a territorializacdo da
reestruturacdo produtiva nos diversos lugares,i@esglo uma complexificagdo e precarizacao
das relacdes de trabalho.

Interessante pensar que € exatamente nesse ingiadtse acelera o processo de
modernizacdo da agricultura nos paises perifé ioggulsionada pela Revolucdo Verde), com
destaque para o Brasil, precisamente nas areasmel@. A conjuntura internacional favoravel a
producdo decommodities principalmente a soja, assume propor¢cdes sighifees mediante o
aparato técnico e cientifico disponibilizado pektado, além da infra-estrutura necessaria ao
processo de ampliacdo e reproducdo do capital amdsuersas expressoes.

Uma Breve Reflexdo Sobre a Modernizagdo da Agucalt

Como apontado inicialmente, quer-se refletir acedm uso indiscriminado da
modernizacdo da agricultura como categoria de s;makra compreender as transformacdes no
espacgo agréario brasileiro, principalmente nas adeaserrado, e da necessidade premente de
gualificar e nomear com clareza o que se quer djaando se utiliza esse termo. A impressao
gue se tem é que é um grande “guarda-chuva” aloiigas mais diferentes abordagens teéricas e
metodoldgicas e, agregando e aglutinando atoregisodiferentes com o sentido de
homogeneiza-los. Assim ndo contribuem para decdsamoultiplas clivagens e contradi¢fes
envoltas no processo social, generalizando umacgituextremamente rica e que precisa ser
desvendada.

Dessa forma, a modernizacdo da agricultura nada #ado que a expressao da
modernizacgdo capitalista em seu movimento cons&antbusca de auto-expansdo. Certamente,
0 novo conteudo propiciado alterou de forma cordutel a logica da producdo. No caso
brasileiro a modernizacdo capitalista da agricaltuo campo resultou em bruscas mudancas,
mediante a implementacdo de politicas publicasasialf as necessidades de reproducdo do
capital, além de apresentar diferenciacdes sigtifias no tempo e no espaco.

Dai nédo ser possivel compreender o process® modernizacdo da agricultura, seja na
perspectiva politica da “modernizacdo conservadora&/ou da “moderniza¢do dolorosa”, sem
considerarmos 0 movimento mais geral do capital, ® ndo compreenderiamos com a
acuidade necesséaria a existéncia das contradicbesaemagnitude dos impactos sobre o
trabalho. Mas perceber as contradicbes ndo basta, recessario apreender o seu contetudo
emancipatoério, possivel apenas a partir da analisda territorializagdo do movimento do
capital global, assim como dos multiplos capitaisug se associam no processo de acumulacao
do capital, isto é, a regulacéo e o controle sociall 0 conteudo societario.

A analise sobre a modernizacdo conder@a(excludente e concentradora) é verdadeira,
pois na medida em que, expressa a logica de prodeig&producdo do capital no processo de
implantacdo das condicdes objetivas e subjetivas @ontuito de assegurar a producao do valor,
carrega consigo todas as contradi¢coes inerentesodo de producdo. De um lado, possibilita a



mecanizacao (adocdo das inovagdes tecnoldgicdsya & producdo e a produtividade e, por outro
lado, a expulsdo de milhares de familias em dirag&mdades e/ou as areas de fronteira.

A “modernizacao conservadora” expressa e € a rdéjgica destrutiva do capital. Todavia
para compreender esse processo € necessario gastimovimentos sociais. Partindo desse
pressuposto, OLIVEIRA (2002), coloca a barbarie dhies brasileiras em relacdo a luta dos
camponeses pela terra. Chama atencédo para o fgieed® tem um novo camponés na perspectiva
dos novos movimentos sociais, que se caracterizammuima luta por direitos. De acordo com
Oliveira estamos diante do campesinato moderno, éatdenciado a partir de varios fatores,
destacando-se entre eles: o crescente aumentootfilfos no campo; a adocdo de politicas
publicas deliberadas de reducéo de assentamentchdéhadores rurais; e a criminalizagdo da luta
pela terra (que considera como presos politichislasmncas presas por defender a reforma agraria)

entre outras caracteristicas.

Lopes (2002) considera que houve umdemmizacdo conservadora, na medida em que, nao
houve alteracdo na estrutura fundiaria do paisoeonérreu a disseminacdo do assalariamento nas
areas de fronteira agricola. Cita que atualment@ Wiihfes de hectares séo considerados
latifandios improdutivos, enquanto 52 milhdes dasbeiros vivem abaixo da linha de pobreza
concentrados no Nordeste e principalmente no nuezo.

Obviamente o capital ao se territazeli também assegura as condicbes para a sua
superacgao, ou seja, a possibilidade da agudizag@ital de classe se efetiva mediante a acdo dos
movimentos sociais, tais como os sindicatos ddsalinadores rurais, associacdes de pequenos
produtores, partidos politicos no @mbito da esquestjanizagdes ndo-governamentais, etc., que de
forma embrionaria e vivenciando uma crise de idiewli, tenta ainda, expressar as reivindicacdes
dos trabalhadores.

Nesse sentido cremos que é necessard raflexdo acerca da forma predominante de
pensar as transformacdes no espaco agrario particemte nas areas de cerrado, que parte da idéia
da modernizacéo da agricultura como algo ja sohazio/consolidado. Nao se indaga sobre a acao
e a atuacao dos movimentos sociais e/ou mesme aslraturas e clivagens visiveis no processo
da modernizacdo da agricultura. Os estudiososazarguas anélises no processo de urbanizacao e
industrializacdo que promoveu grandes mudan¢casanmpo e/ou nos impactos socio-ambientais
em funcdo do modelo empresarial adotado pelo ¢apiwano prioridade na nova ocupagéo e
racionalizacéo das areas de cerrado.

Ndo had uma andlise que se proponha mmnger as diferentes temporalidades, que
justapostas imprimem caracteristicas universaigmaingulares "a area de pesquisa.

E preciso compreender esse processo na perspeltivexperiéncia social e das lutas
travadas pelos trabalhadores, portanto o contedicimaclitorio do conflito capital x trabalho, sem o
gual ndo se pode avancar no sentido da transfoosagéal. Apreender o contetudo ou o desenho
societal do territorio e assegurar 0s instrumengxessarios aos trabalhadores rumo a superacao
dessa ‘ordem de coisas’, ndo se resume apendesada reforma agraria, mas significa pensar
para além da sociedade atual, no sentido de calosaem pauta a perspectiva historica rumo a
uma nova sociedade com valores verdadeiramentertidmas, civilizatorios e emancipada.

Creio que a investigacdo sobre os impactos da miadedo conservadora s6 € possivel a
partir desse viés destacando a relevancia do tal§as velhas e as novas formas) como condigcéo
para compreender e apreender as transformacdetagaa capital x trabalho e sua territorializacao
nas areas de cerrado, redefinidora do contetdelagéo cidade-campo, mediante o0 movimento de
autoexpanséao do capital global.



As Transformacdes no Espaco Agrario no Cerrado

Primeiramente quer-se pensar o cerrado enquantacamunto de diversos elementos,
portador de um ecossistema complexo e de extrempariémcia para a sociedade, na medida em
gue, apresenta uma das maiores biodiversidades wulan uma extensa area agricultavel,
volumosos mananciais e cursos d’agua disponive ipagacdo e potencial energético e, uma
potencialidade turistica e de pesquisa inesgotaveis

A imposicdo do meio técnico-cientifiomdormacional — modernizacdo da agricultura —
intensificado apds a década de 70 do século X>&rtir plas politicas publicas desenvolvimentistas
voltadas para a agropecuaria (construcdo de Brasihdoviarismo, etc.), fundamentais para
acelerar o processo de ocupacao racional, tornesdes espacos até entdo improdutivos em
grandes celeiros agricolas.

Certamente havia um mosaico de fatores que, indwgcdiveram significativo éxito. A
necessidade de expansao do capital rumo as arees prploradas mediante as necessidades do
capital monopolista (Centro-Oeste e Amazonia), arigatacdo dos fluxos migratorios,
principalmente de nordestinos em direcdo ao nowtorBto, desviando atencdo dos graves
problemas urbanos vivenciados pelo Sudeste (S&o,Rdc.), o Estado centralizador e autoritario,

0 entreguismo associado aos interesses externoicamos no contexto da Guerra Fria, foram
fatores fundamentais para explicar a ocupacao ffesela das areas de cerrado apds os anos 1970 e
precisamente nos anos 1980.

Soma-se a isso o desenvolvimento dguiEss que possibilitaram o surgimento de um
aparato técnico e cientifico cada vez mais efieieatém das inovacgfes tecnoldgicas especificas
para a agropecuaria, com destaque para as ardesntira, no caso, o Centro-Oeste brasileiro.
Além de todos esses elementos havia o conteudticpplgual seja, afirmar o Estado enquanto
mantenedor da ordem (evitando conflitos fundiambs,) e, desviar a atencao para a necessidade da
reforma agraria, uma vez que, a grande disporégtnicde terras nas areas de fronteiras, amenizaria
o conflito e a luta histérica dos trabalhadoresisupela reforma agraria.

Dessa forma, os padrbes urbanos séosiog ao campo - N0 caso aos povos cerradeiros —
OU Seja aos povos que viviam da agropecudria dass@hcia e mercantil nas areas de cerrado, de
forma auto-suficiente e produzindo poucos excederteercializados regionalmente. Obviamente
essa consideragdo ndo significa que as areas @&a@eno caso o Sudeste Goiano, ndo tivessem
sido capturadas pela logica destrutiva do capiséas areas estavam a margem, porém capturadas
pelo capital mercantil, que subordinava o processtl através da apropriacdo da renda da terra.

A “modernizacdo” da agricultura evidencia a traisigpara a hegemonia do capital
industrial (maquinas, insumos e implementos agafole financeiro (politicas crediticias e
especulacdo), que territorializa-se atraves dasdge empresas rurais que propiciam um
reordenamento espacial, alterando significativamertontetdo e a dinamica do territério.

A passagem da subsuncao formal para a subsundéaproezoveu a (des)construcdo das
paisagens regionais que se adequaram as necessdtadwvo padrdo de acumulacdo. Quer-se
destacar que 0 processo em consecucao apresarendidcoes em razao das funcionalidades que
essas areas apresentaram mediante o modo de Bpgdagapital, que em cada momento exige
adequacao as suas necessidades.



O consorciamento entre diferentes formas de prodiesde as assalariadas até a existéncia
de relacbes ndo-capitalistas, demonstra a captuea imposicdo de formas de produzir e
consequente relagbes sociais de trabalho divepseaém combinadas, com intuito de atender a
acumulacéo do capital.

De todos os fatores mencionados aciatdjtadores da ocupacao das areas de cerrado, 0
desenvolvimento técnico-cientifico € o grande alaador, responsavel pelo processo de
modernizacdo da agricultura. O desenvolvimentoebmatldgico possibilitou a introducdo de
técnicas modernas e ndo a modernizagdo capitahistai inaugurada com a inser¢cdo dessas areas
ao mercado desde o século XIX.

Estamos tentando compreender a modernizacdo deulagida como uma construcdo do
capitalismo e portanto a partir de acfes implentastanediante a reestruturagdo produtiva do
capital apés os anos 1970. As areas de cerradenti® hegemonizadas pelo capital mercantil
passam a ser alvo das politicas publicas na medidque, essas areas vao sendo redimensionadas
ao mercado através da incorporacdo ao capital podista. Nesse sentido, a modernizacédo da
agricultura é conservadora porque expressa 0 moinu® capital na busca incessante do valor.

Portanto, quando utilizamos o termo modernizacaaggiaultura estamos compreendendo-o
a partir do referencial tedrico pautado nas mudamga capitalismo que compreendem desde o
processo de formacéo e consolidacdo da base téanieastruturacao produtiva como o modo de
producdo hegemonico, sendo que para a sua efeist@recia tem de revolucionar constantemente
as formas de produzir, subsumindo cada vez masbalho.

Atualmente no estado de Goias ha aepgasno campo de procedimentos e maquinarios
tecnologicamente modernos, porém ndo se deve pensala modernizacdo é iniciada com o
advento das técnicas modernas de producdo denasisall o termo modernizacdo da agricultura.
A aceleracdo desse processo se deu ap0s a adoghassa das inovacdes tecnoldgicas, todavia a
modernizacdo é uma construcdo e se confunde cadpagprocesso de formacdo e consolidacéo
do capital industrial e financeiro.

O que temos a partir da aceleracaddgaue promoveu uma justaposicao de tempos e uma
relativa e aparente homogeneizacdo dos espacasgf@ndes mudancas no mundo do trabalho,
resultante das alteracdes nas relagOes sociaidegio e especificamente nas relagbes sociais de
trabalho. Esse € um desafio que pretendemos percoual seja, perceber as diferentes inter-
relacdes entre as diferentes formas de trabalhstesxes, dentre elas o imbricamento entre o
trabalho assalariado e a inter-relacdo entre asasnvymas de gestdo do processo produtivo e
intensificacao do trabalho precarizado, tanto mapmacomo na cidade, uma vez que, acredito que
essa complexificacdo do trabalho é um dos fataresedefinem a relacdo cidade-campo, pois tem-
se novos desenhos societais nesses territorios.

N&o ha duavida de que ha novas categaoatrabalhadores, assim como novas formas de
auferir renda, ou seja, é preciso decifrar essaéipfag relacdes camufladas sob o escopo da
modernizacdo da agricultura e da necessidade pterdemprogresso, tais como:

a) O reaparecimento do trabalho escravo, dobalino infantil e do trabalho de idosos sob
condi¢gBes extremamente precdrias nas areas al@teentficadas, parece ser um indicativo de
gue houve alteracbes significativas nas relacdesmisode producdo e principalmente nas
relacbes sociais de trabalho, como revigoramen® mlocedimentos que intensifiguem a
fragilizacéo e a superexploracdo do trabalho;



b)

d)

A adocdo de formas de gestdo flexiveistif@pacado nos lucros, trabalho em equipe,
parcerias, etc.) ao lado da precarizacdo do trapaflediante o ndo cumprimento dos direitos
trabalhistas (carteira assinada, férias, 13° sal&ic.) a maioria dos trabalhadores, séo
evidéncias do paradoxo existente nas grandes easpnasis;

A crescente terceirizacdo de algumas atded, principalmente as consideradas mais dificeis
e menos rentaveis (contratacdo dos trabalhadargmsotarios, servicos domésticos, segurancga,
etc.);

O incentivo a migracdo e até mesmo o filzenento da vinda de trabalhadores para
exercerem atividades periodicas nas propriedadessruObservamos duas categorias de
migrantes: uma oriunda do Sul (Parand) com destaanaeas areas de onde 0s proprietarios sao
originarios, que sao trazidos e ficam durante tedssafra alojados em barracées nas
propriedades. E outra que ndo é incentivada, nea®ytras circunstancias chegam a procura de
trabalho, quase sempre oriundos do Nordeste, cetaglee para a Bahia. As distingdes entre as
funcBes exercidas por essas categorias de migrasss como as multiplas relagbes que os
envolvem (os sulistas e os baianos como sdo deadosnlocalmente) serdo tratadas mais
adiante;

A existéncia de programas de qualificacéegealificacdo da méo-de-obra que possui duplo
sentido: de um lado atender a demanda de trabatrsaddoanos, principalmente jovens que néao
possuem qualquer habilidade vendavel e que permanémra do mercado de trabalho; e de
outro para atender parte dos trabalhadores rdilhiss(de produtores rurais e até de pequenos e
meédios proprietarios) para as necessidades cadaaiszecnificadas;

Além de todas essas transformacdes nas areasrdda;girecisamente acerca da dinamica

das grandes empresas rurais, ha que se considanascente aumento das agroindustrias no
Centro-Oeste, com destaque para Goias. Avaliamessia ocorrendo uma maior mobilidade das
agroindustrias, a medida em que, as condi¢Oesitotas sdo relevantes, pois integradas ao sistema
de redes, facilitam a instalacdo de novos empreerdds agroindustriais nas areas até entdo pouco
industrializadas.

A presenca das agroindustrias, assim como das fmvaas de produzir promoveram uma nova
forma de pensar e agir dos produtores rurais, ipaimente dos pequenos, que percebem
vantagens no processo de integracdo (avicultutdicditura, etc.) sem perceber a logica
destrutiva e altamente concentradora e seletiveepte nessa atividade. Os critérios de escolha
dos produtores integrados exclui grande parcelapdodutores rurais, pois € preciso ter a
propriedade da terra e em condic¢des financeitdyeis. Aqui se constata a boa méaxima - “ou
se adequa ou € excluido”.

Com a financeirizacdo da economia e as mudancasrdetes, dentre elas, a reestruturagao

produtiva e as alteragcdes no trabalho, podemosaperss contradicdes que se materializam no
espaco. Nesse sentido pensar a modernizacdo =apitapos os anos 70 e a modernizagcdo da
agricultura € uma tarefa que implica conhecer aesh e 0 movimento do capital global que se



territorializa com formas e modalidades universgisyém singulares, na medida em que,
consideramos o processo histérico de formacéo sotidacao do capitalismo no Brasil.

O autor cita uma entrevista de Henfebegre que discute a reproducado das relacdes sociai
de producdo como “a repeticdo louca e necessar&iskéncia do capitalismo, colocando que a
Unica forma de supera-lo é penséa-lo no sentidorddugédo do espaco e ndo da reproducédo das
coisas no espago.

Desta maneira se podera desbloquear a imaginacaolrtica hipétese
favoravel, de alternativa ao niilismo. Ndo me oeavutra coisa. Ter-se-4
gue repensar todas as categorias em funcdo destarab Na atualidade
se fala de autogestdo das empresas: no meu moder de sociedade
revolucionaria sera a autogestao do espaco. (Hefgbvre, Conversacdes
com os Radicais, citado por MOREIRA, 1985:08).

A concepcao de espago como “uma estrutura ordema@oreproducdo dos antagonismos de
classes” norteia toda a discussdo. A analisea&setmo espaco geografico por entender que este
contém a estrutura material e imaterial da sociedad

O jogo espaco/contra-espaco baseado no confropag@$abril/espaco do
mercado é a forma geral dos estratagemas espa€aigogo do
espaco/contra-espaco baseado no confronto libdtdeeda sindical-
cultural e constituicdo/desagregacdo da aliancaadeitampo dos
dominados é a forma multivariada dos estratagespaceis do periodo
do espaco monopolista. (MOREIRA, 1985:20).

A partir do imperialismo o movimente thundializacdo do modo capitalista de producao
pode ser melhor apreendido.

(...) no nivel geral da sua transformacédo em imafieno, o capitalismo se
constitui numa estrutura espacial caracterizadat@aitorializar-se sob o

carater simultdneo de mundializagédo e fragmentdgacapital. No nivel do

seu cotidiano, o capitalismo numa estrutura espgo&afunda a totalidade na
alienacédo das segmentacdes. Do plano macro ao pimno, o capitalismo

pressupfe que suas relacdes contraditérias deeslassconfigurem em uma
estrutura espacial dada: aquela que as manifeatedésciplinarize em sua
reproducao. (MOREIRA, 1985:25-26).

Para apreender as transformacdes rag@spentra-se na lei do valor, qual seja, “a tei d
movimento da transfiguracdo do valor (producadoizagfio) baseado na articulacdo trabalho-



territorializacdo.” A complexidade do espaco gééigo, precisamente a partir da intervengédo do
Estado, esta diretamente vinculada ao movimenterdéorializacdo da transfiguracéo do valor, ou
seja, 0 espaco é a territorialidade da totalidad@@mia-politica, em grande parte viabilizada pelo
Estado.

Pode se perceber dois momentos dessegso: a) quando tem-se a hegemonia indireta do
capital (subsuncéo formal) sobre a sociedade, @aapital mercantil subordina as formas néo-
capitalistas mediante a esfera da circulacéo; dx) Bpos ocorre a hegemonia do capital de forma
direta (subsuncéo real) mediante a subordinacaesfdaa da producdo alterando as relagbes de
producdo e implantado o assalariamento como aaelde trabalho predominante. O capital
mercantil cede lugar ao capital industrial e firere

Certamente essas duas formas que taksqpio assume se imbricam propiciando uma
justaposicdo de temporalidades em um mesmo esfgagoainda pode ser observado na area de
pesquisa através da permanéncia de formas de progluzlacdes sociais de trabalho néo-
capitalistas, embora estejam hegemonizadas pdétgdes assalariadas implementadas pelo capital
industrial e financeiro.

Creio que as empresas rurais implantadas aposas 70 - nas areas de cerrado,
precisamente nos chapaddes do Sudeste Goianossxmprea hegemonia direta do capital no
processo produtivo, ou seja, a subordinacdo dedade as necessidades de reproducao do capital
transnacional. As empresas rurais implementam ugidar divisdo social e técnica do trabalho
incorporando as formas de producdo que ainda sitai@e a margem pela acumulacéo primitiva do
capital.

A desterreacdo de milhares de famdmgprodutores rurais — aprofundamento da divisao
social e técnica do trabalho — e a precarizacatrabmlho, tanto no campo como na cidade, se
intensificou mediante a modernizagcdo da agriculturmaterializacdo da hegemonia do capital
industrial e financeiro — promovendo uma signiia@tmobilidade espacial dos trabalhadores em
direcdo as cidades e/ou as novas areas de frofldtf@MAZ JR., 2002).

A diviséo técnica do trabalho aceleecamulagéo primitiva avancando a divisdo social do
trabalho, promovendo a desterreacdo dos produtarass, principalmente pequenos e médios,
levando-os a buscar novas formas de sobrevivénomo ctrabalhadores assalariados. Essa
mobilidade apoiada e incentivada pelo aparatoasaasioso por atender as demandas do grande
capital, ou seja, méo-de-obra disponivel e baearessava as préprias condigcdes de manutencao
das elites, pois se apropriaram das necessidadss edoluidos e reelaboram politicas
assistencialistas como mecanismo para a sua magaoter poder, politicas essas, confundidas
como ajuda humanitaria aos menos favorecidos.

Obviamente as intencdes reais ndo essas. A opcao politica pela grande empresa rural
desde o Estatuto da Terra e 0 comprometimento im@a&om os ‘sulistas’ possibilitam um pacto
agrario, onde as elites agrarias modernas aprojm@ado Estado para viabilizarem o progresso de
acordo com 0s seus interesses, ora investindo too de servi¢os, ora na atividade industrial e
financeira. Ja as empresas rurais em sua maicsgapaa ser implementadas pelos ‘sulistas’ que
trazem a experiéncia técnica e rapidamente percebeorrelacdo de forcas, apoiando as elites
regionais no poder, inclusive financiando parteaaspanhas eleitorais.

SANTOS (1994), a respeito da universaifio da técnica, a medida que, as forcas
produtivas se organizam em nivel mundial, propiciam padrao técnico aplicavel em qualquer
lugar. Ha& uma forma de produzir mundializada, hegerada pelo capital industrial e financeiro



gue atinge as areas mais distantes e que é impketaenas areas de cerrado apds o pacote da
Revolucao Verde ser imposto aos paises perifériccsisive o Brasil.

Todavia o processo de territorializagdo se efetiva de forma homogénea. Ao contrasio, o
elementos intrinsecos a regido exercem relevand#éd a necessidade de adequacgédo ndo apenas do
padrdo técnico, mas principalmente da relacdes adkerp E necesséario a elaboracdo de um
constructopolitico e ideolégico como forma de assegurar goesao social e ideolbgica e, assim
criar uma visdo harmoénica, portanto sem contradicbeediante a implantacdo das empresas
rurais.

A alternativa encontrada passou a seegacdo dos sujeitos historicos locais e regionais
como os produtores e trabalhadores rurais denowsnadtivos e pela afirmagcdo dos ‘sulistas’
como os portadores da civilizagao, da cultura etday expressa na experiéncia e no dominio das
inovacodes tecnologicas, portanto uma ‘gente quéateafelicidade geral para todos’ e que devia ser
ouvida e respeitada em detrimento dos saberesexgasgéncias, portanto da cultura local.

Dessa forma, os agentes financeiro®Igiqns apoiados pelo Estado iniciam mediante
politicas crediticias e extensionistas a necedsidiz implementacdo das empresas rurais com 0s
‘sulistas’ (haviam experienciado essas atividadesSuol do pais) nas areas de cerrado. A eles
caberiam o papel de ‘sujeitos do capital’ que daweiocupar e desbravar o sertdo desconsiderando
e até ridicularizando o conhecimento e a cultusaplivos cerradeiros.

A Gestao do Territério pelas Empresas Rurais

Interessante observar que a mundi@zag atualmente, a financeirizacdo da economia
(Chesnais, 1996) colocam sérios obstaculos ao nspdondos trabalhadores. Se o capital
financeiro tende a se deslocar pelo espaco mundiakliante a existéncia de vantagens
especulativas (taxas de juros), 0 mesmo nao ocomeos trabalhadores. Essa situacao €, inclusive,
apropriada pelo capital como forma de amainar oflitas trabalhistas e assim intensificar a
exploracdo sobre os trabalhadores. (THOMAZ JR.2200

A estratégia utilizada por diversos empresariogisuem incentivar a mobilidade dos
trabalhadores de outros Estados, tem a ver commanwlgdo dos custos através do nédo
cumprimento das leis trabalhistas e do aumenfwatiucao e da produtividade.

Através dde um administrador de empresa rural \@staelo por nés, em respeito a
utilizacdo de trabalhadores temporarios oriundod/des Gerais, quando questionado acerca da
nao utilizacdo dos trabalhadores das proximidazldade de Cataléo e arredores), nos asseverou:

Oh! E o seguinte, essa fazenda aqui trabalha cpessoal de Paracatu —
Minas Gerais — pois caso queiram levar a genteusticg € mais dificil.
Além de ser outro Estado € longe e eles ndo temedm pra vir até
Cataldo denunciar (s&o mais ou menos 270 kms).



Adiante explica os procedimentos adotados destacapee nessa empresa rural as
condicbes de trabalho sdo bem melhores que agmbeistna regido. Salienta o suborno dos fiscais
da Delegacia do Trabalho e a correspondente omessdelacéo aos direitos do trabalhador.

Funciona assim: se um vai na lei e ganha R$ 106p86s os outros também
vao. A gente registra uma porcentagem, porquetragigdos é bravo né!

(...) Vocé registra 10 ou 15 e trabalha com R$G&$ 60. O Unico problema
séo os fiscais, mas eles ja estdo ambientadosyesé@émp uma gorjetinha e as
coisas ficam resolvidas.

Creio que essa € uma nova forma da contradicadiagefragmentacdo do movimento D-
M-D’ e D-D’, que permite a separacdo entre o capitadutivo e o capital especulativo, mas nao
impede o0 processo de auto-expansdo do valor. BEntoeino que tange ao trabalho, ocorre a
fragmentacdo juridico-politica ndo apenas em nivehdial, mas também em nivel do Estado
Nacional, com as diferencas de legislacdo entkestedos que compde a Federacéo.

Nesse sentido o territério (juridico-politico) narse um impedimento para a organizacao
dos trabalhadores ao mesmo tempo que impulsioepraducéo do capital mediante as vantagens
comparativas oferecidas pelos diversos lugares apuspsos pelo mito do progresso a qualquer
preco, sucumbem as exigéncias do capital, criasdooadigcdes necessarias a sua reproducdo e
piorando substancialmente as condi¢ces de vidailtlares de trabalhadores que ndo conseguem

trabalho no campo e tampouco na cidade.

Outra categoria de migrantes encontrada na argestpliisa sao os trabalhadores oriundos
do Sul, principalmente do Parana, quase sempradmiudas mesmas areas dos empresarios rurais.
Indagado acerca das vantagens de trazer mao-delot?arana o administrador da empresa rural

colocou:

Preste atencdo nas vantagens para o trabalhadovezZes € periodo de
entresafra la e ndo tem trabalho. Aqui o cara ganioa, feijao, café e leite...
a fazenda fornece e vocé tem tudo certinho, harasedécimo terceiro,
férias, etc. A maioria das fazendas dao porcentayeral, uma cota em soja
gue pode ser de 70 ou 80 sacas. Normalmente osantass recebem mais e
também ndo é para todos. Depende da importancfandonario, do bom
comportamento, outras coisas. Para nés é melhquel@ontratar aqui, pois
eles ficam o tempo todo na propriedade (domingdade). E claro que se
trabalhar a gente paga direitinho. Mas o pessaplidpier ir embora no final
de semana, tem a familia, etc. Outra vantagemigténdia, pois quando vao
embora ninguém se preocupa com problemas na jushigavezes nao
ganham nada, mas é uma amolacdo. A fazenda tengattv@ facilita as
coisas, mas é dificil...

Certamente a complexificacdo e a precarizacaoat@ltio significa um novo momento do
processo de reproducao do capital, portanto da @legéo do capital. Assim o0 espacgo passa a ser



construido na perspectiva das elites, onde o Estpdieece como o sujeito da historia e o mercado
como olocusem que o Estado e a Sociedade se enraizam, nadgipeéo qualquer reflexdo acerca
das relagbes capital x trabalho, ao contrarioliegando essas relacdes.

De acordo com MOREIRA (1985) a formagho sociedade brasileira esta diretamente
associada ao movimento do capital em nivel maislgeu seja, as necessidades do capital
mundializado. Dessa forma haveremos de entenderocegso de internalizacdo da diviséo
internacional do trabalho no pais e como a estdgpacial foi sendo alterada mediante a acdo do
capital, do Estado e dos movimentos sociais.

A modernizagdo da agricultura sigwifica transfiguragdo das formas avancadas do
capitalismo para areas até entdo incorporadassters, mediante a esfera da circulacdo. Apoiada
no Estado significou a implantacédo da racionalid@&deica e cientifica, alterando profundamente
as relacbes sociais de producdo ocasionando mudasgdstanciais no trabalho e
consequentemente elementos que permitem pensanerawn conteddo na relacdo cidade-campo.

Analisando o processo de constituicdosdciedade brasileira e ndo especificamente o
momento da modernizacdo da agricultura apés a débad0 do século XX, percebemos que o
Estado se configurou como um ordenador das metasesfagrarias vivenciadas desde o periodo
colonial. O processo de modernizagdo no Brasil &esdb condigbes muito particulares,
logicamente sob a batuta dos interesses extern@se@ue em um passe de magica passa-se de
uma base agromercantil para uma industrializagangada (urbano-industrial).

E preciso considerar que ao utilizar o termo muodacdo deve-se perceber
concomitantemente a diferenciacdo resultante conintoito de expressar 0 processo de
transfiguracdo do valor. O termo utilizado largateespos os anos 1970 para expressar a adocao
das inovacoes técnicas (desenvolvimento e difusdeahologia) ndo corresponde a realidade, pois
com isso omite-se 0 processo real em curso, gjsmlseonteldo territorial e os desenhos societais,
como menciona Thomaz Jr (2001), produto-produtsrcgatradicdes entre o capital e o trabalho.

Dessa forma, ndo é possivel pensar o processo uweultdo sem a consideracdo das
relacdes entre o Estado e o bloco de poder quentigura mediante a diferenciacéo existente entre
os dominantes. As fracdes da burguesia estdo adaslia diversificacdo de capitais engendrada
pelo aprofundamento da divisdo interna do trabalkssim qualquer alteragcdo no padrdo de
acumulacdo promove alteracdes no bloco de poderatya decisivamente no sentido de apontar
novos caminhos.

A disputa dos proprietarios de terras em torno stad® € algo muito interessante em Goias
apos os anos 1970. A emergéncia da oligarquia stiddé&] precipitou conflitos diversos entre as
varias fracdes da classe dominante, centrada nadades agropecuarias. Esse fato promoveu,
inclusive, uma nova regionalizacdo politica e ecoicé em Goias, possibilitando a concentracdo
dos investimentos no eixo Goiania — Anapolis — Bieme em algumas areas do Sudoeste Goiano.
As outras regides apresentavam-se a margem, todguiacesso de acumulacdo se dava de forma
clara, evidenciando a idéia de funcionalidadegelifeiadas (setoriais, regionais) mediante o padrao
de acumulacgéo, ainda que, essas areas ndo apsssemts formas mais avancadas do capitalismo.

Apreender a territorializacdo das empresas runaipliGa perceber o carater desigual e
combinado com que se efetiva a producdo do vala sua associacdo direta com o
desenvolvimento das forgas produtivas. Ai se eob@uestdo regional, na medida em que o
carater combinado deriva do carater desigual déssenvolvimento. Assim, pensar a regido
implica em perceber na relagdo espaco-tempo owdnidas relacdes estabelecidas, pois afinal é
esse conteudo que ira definir a delimitacdo readiera sua relevancia.



Dai conclui-se que a modernizacdo awaslera ndo se atéem apenas a modernizacdo da
agricultura, mas ao processo de metamorfose doripr@stado e suas contradicdes enquanto
viabilizador das condi¢des para producéo do valmnseqientemente do capitalismo, assim como
das condicdes para a sua superacao a partir dartelizacao da relacdo capital x trabalho.
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[1] Refere-se as oligarquias que apoiaram o intervéedro Ludovico, que assumiu o governo do
Estado de Goias a partir de 1930, representadontesesses dos proprietarios de terras,
principalmente do Sudoeste Goiano.



