ANOTACOES SOBRE A NOCAO DE
ESPACO E TEMPO EM KANT

A.Lnda ha pouco a malor de to-

das, poderosa por tantos genros e fi-
Ihos... eis-me agora exilada, despoja-
da. A nobre dama, repudiada por to-
dos em Ovidio, ¢ identificada por Kant,
na Kritik der Reinen Vernunft, a
Metafisica: antes chamada a rainha
das ciéncias e, no momento, aos olhos
do filésofo, alvo da desconfianca geral,;
quer por seu poder despético (quando
estava sob a hegemonia dos
dogmiticos), quer pela sua queda na
completa anarquia (quando sob a
hegemonia dos céticos). O mestre de
Konigsberg vislumbra, pois, a necessi-
dade de recolocar a Metafisica em seu
verdadeiro lugar, e para este intento
€ra preciso reavaliar a faculdade da
razao, isto €, submeté-la a uma exaus-
tiva critica: “Por tal critica, nio enten-
do uma critica de livros e de sistemas,
mas da faculdade da razio em geral,
com respeito a todos os conhecimen-
tos a que pode aspirar, independente-
mente de toda a experiéncia; portanto,
a solucao do problema da possibilida-
de ou impossibilidade de uma
metafisica em geral e a determinacio
tanto de suas fontes como da sua ex-
tensao e limites, tudo isto, contudo, a
partir de principios” (1). Com isso, a
filosofia kantiana pretende uma abor-
dagem inovadora acerca da teoria do
conhecimento.

Quais as condig¢ées que tornam o
conhecimento eventualmente legitimo?
Os juizes(2) verdadeiros, ou seja, uni-
Versais e necessarios, sio a prior (in-
dependentes da experiéncia). A primei-
ravista, a evidéncia nos diz que esta-
mos tratando de juizos analiticos
(*aquele cujo predicado esta contido no
sujeito”). No entanto, apesar de sua
necessidade e universalidade, os juizos
analiticos sao tautolégicos e nada
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acrescentam ao conheclmento. Em
contrapartida, os juizos sintéticos
(“eujo atributo enriquece o sujelto”) sao
a posterilori, nao trazendo, pois, em
si, as condi¢oes do universal e do ne-
cessario. O primeiro tipo de juizo (o
analitico) foi exaltado ¢ admitido pelos
racionalistas, enquanto o segundo re-
cebeu a aprovagao dos empiristas.
Kant, de modo inovador, fara uso dos
Juizos sintéticos a prior (os juizos
matematicos, por exemplo) e propée a
conciliagao do inatismo classico com o
empirismo. Para ele, todo verdadeiro
conhecimento inicia-se com a experi-
éncia, mas existem condicoes do conhe-
cimento que ndo provém da experién-
cia. “Nao resta divida de que todo o
nosso conhecimento comeca pela ex-
periéncia; que outra coisa, pois, pode-
ria despertar e pér em acio a nossa
capacidade de conhecer senio os ob-
Jetos que afetam os sentidos e que, por
outro lado, originam por si mesmos as
representagoes e, por outro lado, poem
em movimento a nossa faculdade inte-
lectual e levam-se a compara-las, liga-
las ou separa-las, transformando as-
sim a matéria bruta das impressoes
sensiveis num conhecimento que se de-
nomina experiéncia? Assim, na or-
dem do tempo, nenhum conhecimento
em nos precede a experiéncia, e todo
ele comega com ela”(3). & necessario,
no entanto, precisar que para Kant nao
ha realmente idéias inatas, como para
Platao ou Descartes. Este, afirmava a
razao como possuidora de intuigées (do
infinito, das naturezas simples ou das
relagoes elementares da matematica)
inteiramente independentes do mun-
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do concreto conhecido pelos seatidos

Segundo Kant, a razao nao possui
uma intuicao que the seja proprias ela
pensy, comoe Hume, que todas as nos

fas intuigdo e constituido por quadros
anteriores d experiencta o, s o gui

sernes, por quadroes a priord, que sao
as condigoes de toda a experiencia
possivel.

Uma interpretacao apressada co-
loca Kant como um simples opositor
do empirismo e lhe atribui a quase
pecha de "Pai do ldealismo”™. Impossi-
vel concordar com a primeira obje¢ao
se¢ observarmos as seguintes passa-
gens, onde o filosofo de Konigsberg faz
referéncias elogiosas a perspicacia fi-
losofica de Hume (um dos expoentes
da filosofia empirista): “E deste modo
se revela o empirismo universal como
0 auténtico ceticismo que, num sen-
tido também absoluto, se atribuia fal-
samente a Hume, pois ele deixou pelo
menos na matematica uma pedra-de-
toque segura da experiéncia, ao pas-
so que este empirismo universal nao
admite absolutamente qualquer pe-
dra-de-toque.”(5) “Confesso sincera-
mente: foi a adverténcia de David
Hume que, ha muitos anos, interrom-
peu o meu sono dogmatico e deu as
minhas investigacoes no campo da fi-
losofia especulativa uma orientacao
inteiramente diversa. “(6). “David
Hume, que dentre todos os filosofos
mais se aproximou desse problema (a
possibilidade da Metafisica), embora
estivesse longe de o determinar com
suficiente rigor e de o conceber na sua
universalidade...”(7) Como se observa,
nao obstante identificar as limitacoes
humanas, Kant reconhece a serieda-
de das observacoes do filosofo inglés e
confessa a nova guinada que recebeu
o seu pensamento apos a leitura de
Hume. Quando a indicac¢éo diligente
de “Pai do Idealismo Alemao”, esta tal-
vez esteja muito mais associada a um
titulo atribuido pelo proprio Kant a sua
concepcao de espaco € tempo do que
ao estudo radical deste conceito na
obra kantiana. Entendemos com
Popper(8) que o filosifo se arrependeu
logo da escolha do titulo, pois este le-
vava as pessoas a crer que ele fosse
um idealista no sentido de quem nega
a realidade das coisas fisicas, enten-

48

dendo-as como stmples idefas, Rant se
apressou e explicar que tinha nega-
do apenas que o espaco ¢ o tempo fos-
sereads ¢ cpirleos - no mesmo sendi
do cm que dizemos gue ha colsas o
cventos reals ¢ empiricos. A lormula
aceita pelo idealismo dos eleatas ate
Berkeley ¢ a seguinte: “Todo o conhe
cimento a partir dos sentidos ¢ da ex
periéncia nada mais ¢ do que flusao, ¢
a verdade unicamente existe nas idel
as do entendimento puro e na razao
ha verdade.” Ao contrario, o principio
“idealista” de Kant &: “Todo o conhecl:
mento das coisas a partir unicamente
do entendimento puro ou da razao
pura ndo ¢ mais do que ilusao, so na
experiéncia ha verdade.” Observamos,
entao, algumas passagens onde Kant
denuncia a interpretagao erroncamen-
te desferida ao seu sistema: "Nomes
que designam os participantes de uma
seita, suscitaram em todos os tempos
muitas injusticas; como se alguem dis-
sesse: N. € um idealista, embora ele
nao so6 admita, mas exija absolutamen-
te que as nossas representacoes das
coisas externas correspondam objetos
efetivos (Wirkliche Gegenstande) de
coisas exteriores, quer, no entanto, que
a forma da intuicédo dessas coisas nao
dependa delas, mas do espirito huma-
no”(9). Kant, em outra passagem, ain-
da pondera: “O idealismo propriamen-
te dito teve sempre uma intuicao mis-
tica e nao pode ter outra; o meu idea-
lismo, porém, visa simplesmente com-
preender a possibilidade do nosso co-
nhecimento a priori dos objetos
(Gegenstande) da experiéncia, proble-
ma que até agora nao foi resolvida, nem
sequer levantado. Assim cai todo o ide-
alismo mistico que sempre (como ja se
pode ver em Platao) concluia dos nos-
sos conhecimentos a priorl ( mesmo
os da geometria) para uma outra in-
tuicao diversa da intuicéo sensivel (a
saber, a intuicao intelectual), porque
nio ocorria a idéia de que os sentidos
também deviam ter a intuicao a
priori.”(10) O lugar, portanto, de Kant
é o fertil Bathos da experiéncia infeliz-
mente mal interpretado nao so por al-
guns de seus criticos contemporane-
os, mas também por interpretacoes
bisonhas e pouco fundamentadas, tipo
as canhestras exegeses marxistas da
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filosofia classica alems.

Trac?.rnos, entao, um resumo da
perspectiva kantiana esbocada no
Kritik~der Reinem Vernumft no que
tange as condigées do conhecimento.

A experiéncia sozinha pode nos forne- *

cer o contetido do conhecimento, mas
cabe aos quadros a priori do espirito
ordt?na-}a, dar-lhe uma forma. Mas
St - Dt
; ! erencia “as ca-
tegorias do entendimento” e “as formas
a priori da sensibilidade”. Estas sio
estudadas por Kant na primeira parte
da obra supra referida, a Estética
Transcendental. Estes quadros a
priori da percepgédo sao o espaco e o
tempo. Sao quadros inatos, anteriores
a toda experiéncia, e condicao de toda
experiéncia,. O espaco e o tempo fazem
parte da propria estrutura do nosso
espirito; posso suprimir pela imagina-
cao tudo o que vejo: cadeiras, mesas
etc. Mas existe algo que nio possa su-
primir: o préprio espaco. Ele €, por isso,
anterior a qualquer tipo de conheci-
mento. O espaco nao € um conceito
empirico abstraido de experiéncia ex-
ternas. Pois, para que determinadas
sensacoes sejam relacionadas com
algo exterior a mim(isto €, a algo num
lugar do espaco diverso daquele em que
me encontro), e igualmente para que
as possa representar como exteriores
e uma ao lado da outra e por conse-
guinte nio s6 distinta, mas em distin-
tos lugares, requer-se ja o fundamen-
to da nocao de espaco. Logo, a repre-
sentacdo do espaco nao pode Ser ex-
traida pela experiéncia das relacoes
dos fenomenos externos: pelo contra-
rio, esta experiéncia externa s6 € pos-
sivel, antes de qualquer coisa, medi-
ante essa representacao. Disto, con-
cluimos: o espaco & uma representa-
cido necessaria, a priori, que funda-
menta todas as intuigoes externas.
Nio se pode nunca ter uma represen-
tacdo de que nao haja espaco, embora
se possa perfeitamente pensar que nao
haja objeto algum no espaco. COHS}d_e'
ramos, por isto, o espago a condi¢ao
da possibﬂidade dos fendomenos, nao
uma determinagao que dependa deles;
é uma representacao a priori que fun-
damenta necessariamente todos o0s fe-
noémenos externos. Kant salienta ain-
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da o espaco como nio conceitual, seja,
0 €spaco nao € um conceito discursivo.
Como efeito, considerado do ponto de
vista de sua compreensio, um concei-
to € formado de elementos mais sim-
ples do que ele; ora, s6 se pode repre-
sentar um espaco uno, e quando se fala
de muitos espagos entende-se com isso
apenas partes de um e mesmo espago
unico. Essas partes nao podem prece-
der o espaco uno, que tudo compreen-
de, como se fosse suas partes compo-
nentes, mas so ser pensadas nele. O
espaco s6 pode ser, em consequeéncia,
uma intuicao, visto trazer em si um
conjunto infinito de representagoes, o
que seria impossivel se fosse um con-
ceito, que é apenas a representacao do
carater comum de uma multidao infi-
nita de representacoes possiveis
(representatio per notas communes).
Conclui Kant: “A geometria € uma ci-
éncia que determina sinteticamente, e
contudo a priori, as propriedades do
espaco. Que devera ser, portanto, a
representacao do espaco para que esse
seu conhecimento seja possivel? O es-
paco tem de ser originalmente uma
intuicdo, porque de um simples con-
ceito nao se podem extrair proposicoes
que ultrapassem o conceito, o que
acontece, porém, na geometria (Intro-
ducéo, V). Mas essa intuicdo deve se
encontrar em nos a priori, isto €, an-
teriormente a toda a nossa percepcao
de qualquer objeto (Gegenstand), sen-
do, portanto, intuicdo pura, e nao,
empirica. Como efeito, as proposicoes
geomeétricas sao todas apoditicas, isto
é, implicam a conciéncia da sua ne-
cessidade, como por exemplo: o espaco
tem somente trés dimensoes; nao po-
dem ser, portanto, juizos empiricos ou
de experiéncia, nem derivados desses
juizes.”(11). Destas caracteristicas do
espaco enquanto “formas a priori da
sensibilidade, resultam duas
consequéncias: arealidade empirica do
espaco e a sua idealidade transcenden-
tal - o espaco nao & a condi¢do da pos-
sibilidade das coisas em si, mas somen-
te a condicdo de sua manifestagao ao
nosso espirito: “O nosso exame nos
ensina pois a realidade (isto €, a
validez objetiva) do espaco no tocante
a tudo aquilo que se nos pode apre-
sentar exteriormente como objeto
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(Gegenstand); mas, 20 MESMO tempo,
tambeém a idealidade do espago no to-
cante as coisas, quando consideradas
em si mesmas pela razio, quer dizer,
sem levar em conta a constituicao de
nossa sensibilidade. Afirmamos, por-
tanto, a realidade empirica do espa-
co (em relacao a toda experiéncia exte-
rior possivel); mas, ao mesmo empo,
afirmamos também a sua idealidade
transcendental, ou seja, que ele nada
€, desde que deixemos de lado a condi-
cdo da possibilidade de toda experién-
cia e o admitamos como algo que serve
de fundamento as coisas em si mes-
mas."(12).
O tempo, igualmente, faz parte da
estrutura do meu espirito, é também
uma “forma a priori da sensiblidade:
posso supor que determinado aconte-
cimento nao se produziu, mas nao pos-
so supor que o proprio tempo tenha
deixado de se escoar. No esquema
kantiano, o estudo sobre o tempo € si-
milar ao efetuado para o espaco. As-
sim como este, o tempo nao € um con-
ceito empirico extraido de alguma ex-
periéncia. Com efeito, a simultaneida-
de ou a sucessao nem sequer se
apresentariam aos sentidos se a repre-
sentacao do tempo nao estivesse
subjacente a prior. Por isso, esta nao
pode originar-se da experiéncia, visto
que a experiéncia (interna) a supde.
Disto resulta outra caracteristica do
tempo: ele € uma representacao neces-
saria subjacente a todas as
intuicdes.Com respeito aos fenémemos
em geral, nao se pode Suprimir o pro-
prio tempo, nao obstante se possa do
tempo muito bem eliminar os fendéme-
nos, O tempo &, portanto, dado a pri-
or. So nele € possivel toda a realidade
dos fenomenos. Sobre essa necessida-
de a prior também se funda a possibi-
lidade de principios apoditicos das re-
lagoes do tempo, ou de axiomas do tem-
po em geral. Ele possui uma tunica di-
mensao: diversos tempo nao sao simul-
taneos, mas sucessivos (assim como
diversos espago nao sao sucessivos,
mas simultaneos). Um tal principio nao
pode, pois, ser extraido da experiéncia.
Ao contrario, € ele que fundamenta a
experiéncia. O tempo nao &, continua
Kant, um conceito discursivo, ou, como
se diz, um conceito geral, mas uma for-
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ma pu da induleno senaivel, Tempors
diferentos sao apenas paotes precion
mente do mesmo lempo, cuji
representacao, sendo i, fer de ser
intuitiva, Finalmente, temon que o
infinitude do tempo nadacnds sip ol
ca senao que toda magnltude determl
nada do tempo so ¢ possivel medianle
lHmitacoes de wvum tempo uno
subjacente. A representagao orlglng
ria tempo tem que ser dada como 1l
mitada. Como obscrva um comentador
de Kant(18), o tempo ¢ uma intuicao
pura, como o espago, ¢, enquanto fal,
& a condicao de todo o estudo do vir-a
ser; a mecanica ¢ a fislca repousam
sobre essa intui¢ao a prior, assli.
como a geometria repousa sobre a In-
tuicao a prierl do espago. Nao se conn
preenderia, de outra forma, a existen
cia de principios sintéticos a priord cin
tais ciéncias. E assim que os concel-
tos de movimento e de mudancga somer -
te sao possiveis na representacio do
tempo e através dela; contudo, se¢ esta
representagao nao fosse wma intuligao
a priori, nenhum conceito nos faria
compreender a possibilidade da mu-
danga. Com efeito, a mudanca implica
a ligacao num mesmo objcto de
predicados opostos, contradicoes (por
exemplo: a existéncia de uma coisa
num lugar e sua nao-existéncia neste
mesmo lugar); esta contradigao apa-
rente seria insolavel se nao perce-
béssemos os predicados sucessiva-
mente, ou seja, no tempo.

A doutrina kantiana sobre o es
pago e o tempo pode entiao ser assim
resumida(l4): O tempo ¢ a condicao
formal & prlori de todos os fenomenos
em geral. Enquanto forma pura de toda
intuicao externa, como condicio a
priori, o espago esta limitado apcrlus;
a fendmenos externos. Frente a isto,
visto que todas as representacoes to
nham como objeto coisas externas ou
nao, em si mesmos, como determina
¢oes do espirito, perlencem 2o estado
interno, ao passo que este estado in-
terno subsume-se a condicao formal de
Intuicao interna e portanto ao tempo,
entao o tempo ¢ uma condigiio a priori
de todo fenoémeno em geral, ¢ na var
dade a condicio imediata dos fenome-
nos internos (da nossa alma) ¢ por isso
mesmo tambem mediatamente a dos
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fendmenos externos.

O espaco e o tempo, como quadros

“a priori” de meu espirito, sio os de-

positarios de minha €Xperiéncia. No
entanto, essa experiéncia, fundamen-

tada pelo espaco e pelo tempo, ainda 3
“uma poeira de fenémenos em desor-
dem” se nao lhe forem acrescentados
alguns elementos: as categorias do

entendimento. Uma ordem sera
mﬁ‘f)duzida pelo entendimento nestes
fenome_nos, atraves de certas relacoes
necessarias ou categorias. No capi-
tulo Analitica Transcendental (Krv),

Kant examina os diversos tipos de
juizos e trabalha os diferentes tipos de
categorias, caracterizando-se cada

uma pelo modo de ligacdo que estabe-

lece. Por exemplo (15): nosso espirito

Possul uma categoria de substancia

gracas a qual ele procura alguma coi-

sa de permanente sob aquilo que

muda. Poder-se-ia assim explicar os

principios de conservacao utilizados

pela ciéncia (a conservacio da massa

na mecanica de Newton, a conserva-

¢do da matéria em quimica). Poderia-

mos citar ainda a categoria de causa-

lidade. Quando digo que o aquecimen-

to provoca a ebulicao do liquido aque-

cido, projeto sobre os fenémenos a ca-

tegoria transcendental de causa. Ve-

jamos como Kant responde, a respeito
do tema, a Hume. Hume recusava-me

o direito de dizer “a dgua vai ferver".

Segundo ele, € por habito que eu asso-

cio aquecimento a ebulicao, € nao te-

nha uma razao valida para estar certo
de que as mesmas “causas” provoca-
rao, no futuro, os mesmos “efeitos”.
Segundo Kant, ao contrario, tenho per-
feitamente o direito de dizer “aagua vai
ferver”. Certamente, eu nao deduzo a
ebulicdo do aquecimento por analise.
A ebulicdo é uma coisa e 0 juizo “o
aquecimento provoca ebuli(;_éo“ -éum
juizo sintético. S6 que esta sintese nao
é fruto unicamente da experiéncia e do
habito, ndo é uma “sintese a
posteriori”. E, ao contrario, uma “sin-
tese a priori”, porque o espirito pos-
sui, antes de toda experiéncia concre-
ta, uma exigéncia de ligagao dos feno-
menos entre si, uma exigéncia de ex-
plicacao através das causas € dos efei-
tos. A exigéncia de causalidade € um
principio a priori que faz parte da pro-

REvisTA GEONORDESTE

pria estrutura de nosso espirito. A ca-
tegoria de causa é a condicdo mesma
de um pensamento coerente, como o
€spaco € o tempo eram quadros “a
priori” da percepcio.

APENDICE

CATEGORIA - Kant define catego-
ria como conceitos puros do entendi-
mento exigidos para todo o uso relati-
vamente a um objeto (Gegenstand).
Sem tais conceitos, nenhum objeto pode
ser pensado (Cf. KpV. A, 245)

CONCEITO - Representacido ge-
ral (repraesentatio per notas
communes) ou refletida repraesentatio
discursiva) conscientemente referida
a um objeto (Object). O conhecimento
por conceitos chama-se pensar
cognitio discursiva). O conceito é ou
empirico no puro (vel empiricus vel
intellectualis). Puro ¢ o conceito que
nao pode ser tirado da experiéncia e
que, mesmo no seu conteido, surge,
ao contrario do intelecto. O conceito
empirico provém dos sentidos, pela
comparac¢ao entre os objetos
(Gegenstande) da experiéncia, e somen-
te recebe do intelecto a forma da
generidade (Cf. Logik. $1)

CONHECIMENTO A PRIORI E A
POSTERIORI

“... HA umtal conhecimento inde-
pendente da experiéncia e mesmo de
todas as impressoes dos sentidos. Tais
conhecimento denominam-se a priori
e distinguem-se dos empiricos, que
possuem suas fontes a posteriori, ou
seja, na experiéncia.” (Cf. KrV. B,2).

CRITICA - “Por uma critica assim
(Critica da Razao) nao entendo uma
critica de livros e de sistemas, mas da
faculdade da razao em geral, com res-
peito a todos os conhecimentos a que
pode aspirar, independentemente de
toda a experiéncia; por isso, a solu-
cao do problema da possibilidade ou
impossibilidade de uma metafisica em
geral e a deterinacao tanto das suas
fontes como da sua extensio e limi-
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tes...” (Cf. KrV. A, XII).

ENTENDIMENTO - “E a faculda-
de de conhecimentos. Estes consistem
na referéncia determinada de represen-
tacoes dadas a um objeto”. (Cf. KxV. B,
137).

ESTETICA TRANSCENDENTAL -
“Denomina-se estética transcendental
uma ciéncia de todos os principios da
sensibilidade a priori” (Cf. KrV. B,
35,36).

FENOMENO - “ O objeto
indeterminado de uma intuigao
empirita denomina-se fenéomeno”(Cf.
K1V. B, 34)

FUNCAO - “Por funcao entendo a
unidade da acao de ordenar diversas
representacoes sob uma representacao
comum”(Cf. KrV. B, 93).

IMAGINACAO -"E a faculdade de
representar um objeto, mesmo sem a
presenca deste na intuicao”(Cf. KrV.
B, 151).

INTUICAO - “Arepresentacio que
pode ser dada antes de todo o pensa-
mento denomina-se intiucao™(Cf. KrV.
B, 132). “Seja de que modo e com que
meio um conhecimento possa referir-
se a objetos, o modo como ele se refere
imediatamente e aos mesmos e ao qual
todo pensamento como meio tende, é a
intuicéo.”(Cf. KrV. B, 33).

INTUICAO EMPIRICA E INTUICAO
PURA

“Podemos conhecer aquelas (for-
mas puras da percepcao) unicamente
a priori, isto €, antes de qualquer per-
cepcgao real, e chamam-se por isso in-
tuicao pura; a sensacao, pelo contra-
rio, € aquilo que no nosso conhecimen-
to, faz com que este se chame conheci-
mento a posteriori, ou seja, intuicao
empirica.”(Cf. KrV. B, 60).

OBJETO - “E aquilo em cujo con-
ceito € reunido o maultiplo de uma
intuicdo dada”(Cf. KrV. B, 137).

PENSAMENTO - “E o conhecimen-
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to mediante conceitos.”NCf. KrV. B,
84).

RAZAO - “E a faculdade que for-
nece os principios do conhecimento™(Cf.

KrV. B, 24).

RAZAO PURA - “Razao pura €
aquela que contém os principios para
conhecer algo absolutamente a
priori.”(Cf. KrV. B, 24). “arazao pura
constitui uma unidade completamen-
te a parte e auténoma, na qual, como
um corpo organizado, cada membro
existe para todos os outros e todos para
cada um, nao podendo inserir-se com
seguranca qualquer principio numa
conexio sem ter sido ao mesmo tempo
examinado o conjunto das suas cone-
x6es com todo uso puro da razao.”(Cf.

Krv. B. XXTII).

SENSACAO - “O efeito de um ob-
jeto sobre a capacidade representati-
va, na medida em que por ele somos
afetados, & a sensacdo”.(Cf. KrV. B,
34).

SENSIBILIDADE - “A capacidade
de receber representacoes
(receptividade), gracas a maneira como
somos afetados pelos objetos, denomi-
na-se sensibilidade.”(Cf. Krv. B, 33).

TRANSCENDENTAL - “Chamo
transcendental a todo o conhecimen-
to que em geral se ocupa menos dos
objetos, que de nosso modo de os co-
nhecer, na medida em que este deve
ser possivel a prior.”(Cf. KrV. B, 25).

VERDADE - “Concordancia do co-

nhecimento com o seu objeto.”(Cf. KzV.
B, 83).
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RESUME

Que puis-je savoir? Kant s'est
efforcé d'y répondre, pour son compte,
dans la Critique de la Raison Pure.
avec une probite intellectuelle, une
netteté et une rigueur qui sont la mar-
que de son génie. Sa phylosophie criti-
que est également éloigné du
rationalisme dogmatique et de
I'empirisme sceptigye. Il n'est pas
dogmatique, puisqu’il refuse a la raison
humaine le pouvoir de connaitre un
monde intelligible, fait de réaliteés
transcendantes, c'est-a-direle pouvoir
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d’atteindre I'absolu. Mais il n'est pas
non plus sceptique, puisqu’il
considére que l'esprit humain est
capable de parvenir a des verités

* universelles et nécessaires. Si toute

notre connaissance commence avec
l'expérience, il n'en resulte pas qu’elle
deérive toute de l'expérience. En effet les
formes a priori de I'esprit interviennent
dans toute connaissance et
I'expérience n'est méme possible que
pas elles. Mis a part de la matiére et
de l'unification de I'entendement, es-
pace et temps nous apparaitront
comme les formes a priori de la
sensibilité qui sont les conditions
nécessaires de toute intuition sensible.
Cet article fait I'exposé de I'espace et
du temps comme les formes a
l'intérieur desquelles s'ordonne de
divers fourni par la sensation. L'espace
est la forme du “sens exteérieur”,
proprieté que notre esprit a de nous
représenter des objets comme étant
hors de nous, et le temps est la forme
du “sens intime”, propriété que l'esprit
a de se percevoir lui-néme
intuitivement ou plus exactement de
percevoir ses états intérieurs. C'est
dire que tout objet hors de nous se si-
tue dans l'espace et que toutes les
determinations de nous-meémes se
situent dans le temps.
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