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sténcia de leis fonéticas, e os

jue, antipatizando com a de-

a0, apenas reconhe-

em os enos que desi
iram com o nome de tenden-
cias.
dia quase todos os
ngiiista estdo inclinados a
admitir essas leis, porque con-
cordaram, ponto capital, com a
ua verdadeira natureza
Convém, pois, distinguir, pa-

ra a sua definigdo, dois aspec-
tos distintos por que a lei foné-
ser encarada, confor-
me a divisdo saussureana :

1°,) Aspecto sincrénico — é
a tendéncia ou iminéncia de
uma realizacdo (é o fenomeno,
é o dinamico); e 2°.) aspecto
diacrénico — é a tendéncia ou
o fenbmeno ji realizado, ja
consumado (é a férmula, < o
estético)

tica pode

MANSUR GUERIOS (Da Universidade do Parand)

Assim, p. ex., diacrénicad
mente, é uma lei fonética o la-
tim dare — port. dar; debere
— dever; duru — duro; etc

(conservagao). E outra lei o
lat. pede — port. pé; paradisu
— paraiso; nodu — né, etc.
(inovagao). E, por fim : rota —
port. roda; totu — todo; vita —
vida; etc. (inovacido).

Houve, nos exemplos acima,
entre outros fatos, a conserva-
¢ao do d inicial; queda do d
medial; e transformagao do (t)
também medial

O lingiiista francés J. Ma-
rouzeau assim define, diacré-
nicamente, a lei fonética:
“Férmula que exprime a rea-
lizagdo de uma tendéncia, de-
finindo a mutagao experimen-
tal por uma articulagio em
certa regido, em dada época e
em condigoes dadas” (“Le:
que de la Terminologie Lin-
guistique”).

Vejamos agora a natureza
da lei fonética, mas tal sé ¢
possivel definir sob o aspecto
sincrénico.

Quando se diz que a lingua
€ um fato social, pode-se lugo
pensar que ela é regida por
preceitos andlogos aos que re-
gem as coletividades, e que,
portanto, o cardter precipuo
de uma lei lingiiistica é a or-
dem, o império, como impera-
tiva é a lei social, e, além de
tudo, geral.

Nas ciéncias fisico-naturais,
entende-se uma lei como ne-
cessdria ou, melhor, fatal, pois
que, sendo dadas certas condi-
goes, ter-se-i necessariamente,
fatalmente, uma determinada
conseqiincia.

Mas na Ciéncia da Lingua-
gem, as leis fonéticas diferem
muito das leis sociais, ou das
fisico-naturais. Aquelas nio
sao imperativas, obrigatérias,
nem tao pouco necessarias, fa-
tais, cegas, como sustentava a
escola dos Neogramiticos

O primordial carater de wina
lei fonética é a possibilidade, e
somente é admissivel a sua ne-
cessidade ou fatalidade com
reserva ou, melhor, teodrica-
mente, ou enquanto os fend-
menos realizados forem pura-

mente mecénicos. Esclarega-
mos.
Se dado fonema em certa

posi¢ao vier a sofrer modifica-
¢do num vecabulo, é légico, é
claro que ésse mesmo fonema
nessa mesma posi¢io venha a
sofrer idéntica modificagdo
nos outros vocdbulos, porque
0 motivo ou os motivos inter-
nos e externos que a produzi-
ram, ndo sao dependentes de
tal ou qual vocdbulo. Assim,
se o fonema (t) intervocalico
do latim sonorizou em (d) no
portugués, na palavra vita —
vida, ter-se-4 igual fenémeno
em outras palavras cujo (t)
latino seja também intervoca-
lico : metu — médo, totu — to-
do, ete. Do mesmo jeito, se um
fonema se conservar ou vier a
desaparecer em tal vocabulo,

igual fato se dard em outros.
F a ésse conjunto de fendme-
ros que se da o nome de cons-
iancia ou regularidade das leis
fonéticas.

E quando se observa nque
um fonema tal se conservou,
caiu ou se transformou num
vocéibulo tomado isoladamen-
te, apenas se permite declarar
que ¢ possivel que idéntico {a-
to seja realidade em outros vo-
cabulos.

Mas por que apenas se ad-
mite a possibilidade ?

Porque se hd de temar em
consideragao fatores outros
que fisiolégicos, i, é, psiqui-
cos, étnicos, sociais, geogréafi-
cos, 0s quais ndo se manifes-
tam idénticamente em cada
vocdbulo. E também porque
os fenémenos fonéticos nao se
efetuam ao mesmo tempo, nem
no mesmo espago, pois uns se
apressam aqui, outros se re-
tardam 14, ete. Conclui-se daf
que, em geral, cada palavra
tem a sua histéria, e, assim
também, cada palavra tem sua
lei fonética. Concebidas inter-
na e externamente, nao exis-
tem, sendo aparentemente, as
condigdes semelhantes.

Tira-se importante conclu-
sdo do principio da constdncia
das leis fonéticas, e é que es-
tas nao possuem excepgao.
Sim, isto sé é realidade quan-
do se concebem os fenémenos
nao s6 dentro de um determi-
nado espago, sendo ainda num
tempo ja passado. E se se ob-
servar que no mesmo espago
e tempo a-inexceptuabilidade
sofre abalo, tal é apenas apa-
rente, ou como diz Marou
zeau : “L'exception a2 une loi
phonétique n'est exception que
tant qu'on n'a pas découvert
la nouvelle loi qui 'expligue.”

Essa nova lei, interferente,
diz respeito ao importante ele-
mento psicolégico, assim clas-
sificado: atragic homonimica
(etimologia popular), conta-
minagao (cruzamento vocabu-
lar) e ultracorre¢no (hiperur-
banismo).

E necessirio delimitar as
condigoes fonéticas. Assim, p.
ex., se o (t) nao passou a (a),
como deveria acontecer, é por-
que: 1°) o (t) nao foi inter-
vocélico: tale — tal, totu —
todo, etc.; 2°.) ao (t) precedeu
consoante: cantu — canto,
charta — carta, vestire — ves-
tir, etc; 3°) houve gemina-
cdo: gutta — gota, battere —
bater, etc.; 4°.) houve influxo
erudito, ou heterocronia (tem-
po diferente da vigéncia de
certa lei): capital, capitoso,
profeta, mandato, etc.; 5°)
empréstimo, p. ex., do dialeto
mogarabico : acafate, alfaiate,
etc; 6°) influxo estrangeiro
heterocronia: pelota (do pro-
vencal), senhorita (do espa-
nhol), etc,; 7°) consciéncia da
composi¢gao (outra interferén-
cia psicolégica) : detinere —
deter, retinero — reter, etc.
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