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1. INTRODUGAO

junto de problemas com que se defrontam os geégrafos

atualmente, em face das solicitagoes que se propdem
aos estudos geograficos e as crescentes transformacdes que se vao
operando em seu arsenal metodolégico, tanto por imitacdo como pela
busca de novos caminhos de explicagdo cientifica.

Por isso mesmo ele ndo pretende responder a todas as indagacdes;
umas resultados de insatisfacdo, com métodos e conceitos do que se
convencionou chamar de Geografia tradicional; outras, frutos de de-
mandas novas ao conhecimento geografico, chamado a ocupar um lugar
proprio no contexto das demais ciéncias sociais e acompanhando os
seus novos desenvolvimentos.

A Geografia coloca-se, assim, numa fase de transicdo entre um
paradigma classico-tradicional e outro que se vai delineando como resul-
tado — como de resto surgem os novos paradigmas — dos conflitos
metodolégicos e filosoficos que sempre surgem em todas as ciéncias,
quando se comeca a sentir uma generalizacdo da insatisfagdo com os
resultados das pesquisas.

Este novo paradigma da Geografia é sistémico por concepcido, ao

‘mesmo tempo que por necessidade, mas continua essencialmente geo-
grafico porque sua principal area e objetivo é a anilise espacial E

O objetivo do presente trabalho & o de levantar um con-
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sistémico por concepc¢do porque, usando a Matematica e a Estatistica,
chegou a dois fipos de resultados especificos:

1) Uma regido é definida em termos da operacdo de um processo
espacial no qual estdo contidos os atributos dos lugares e as relacgdes
entre os mesmos. Atributos e relagbes interagem entre si formando o
sistema espacial, por sua vez valido ao nivel de resolucdo adotado.
Em niveis diferentes o sistema de relacGes é diferente. O essencial nesta
concepgio € a idéia da interdependéncia entre atributo e relaces.

2) A definicdo da estrutura de inter-relagdes em um conjunto de
varidveis que descreve uma regido s6 é valida naquele nivel de genera-
lizacdo (o nivel de resolucdo do problema) e néo necessariamente em
outros. S6 uma visao sistémica pode conter este tipo de conceito regional.

E sistémico, ainda, porque, ao lado da dimensao espaco, que é trans-
versal, a dimensido tempo é essencial na explicacdo geografica. As
pessoas, que em Ultima instancia sio os ingredientes basicos na ciéncia
social, se diferenciam ao longo do tempo; os lugares com estas pessoas
séo diferentes em dois momentos do tempo. A necessidade da concepc¢éo
sistémica provém do fato de que, paradoxalmente, quandoc as pessoas
mudam elas mesmas ao longo do tempo (sem mudar de lugar), os
lugares mudam também, embora as mesmas pessoas permanecam; o
paradoxal é que para que o lugar ndo mude, pelo menos por um lapso
de tempo, é preciso que as pessoas que se transformaram (até mesmo
por simples envelhecimento) migrem para fora do lugar, e outras, teori-
camente iguais 4s primeiras, migrem para o lugar. E a permanéncia
do processo de mudang¢a que gera processos de equilibrio ou quase equi-
librio, quando desequilibrios séo gerados, por via de uma gama multi-
variada de forgas. 2 que o processo espacial é, na sua génese, estocastico,
nio estacionédrio, complexo e nfo precisamente especificado no atual
estado da arte.

E é exatamente por isto que este paradigma é sistémico por neces-
sidade, como dissemos. O sistémico, neste caso, termn algo de dialético,
de uma dialética inortodoxa entre o empirismo com que a Geografia
foi construida e as tentativas de criar um sistema metodolégico com
base em modelos, vale dizer, tentar criar um corpo de teoria. Ao mesmo
tempo o corpo teorlco das outras ciéncias sociais é tomado emprestado,
o que vai dando a Geografia progressivamente um carater de Ciéncia
Social *,

Dentro do paradigma exposto, a analise geograflca embora tenha
guardado sua individualidade, porque nela o espago é o elemento bésico,
torna-se essencialmente mterd1sc1p11nar primeiro porgque a organizacio
espacial de uma sociedade apéia-se, de um lado, em recursos naturais,
de outro, em processos econdmicos, sociais e pohtlcos que tém que ser
1nser1clos na compreensdo desta organizacfo; segundo porque nao sé a
significacdo dos recursos naturais depende do estagio cultural e eco-
noémico mas também a proépria teoria econdmica e a estrutura que
ela e/ou explica pode estar condicionada por sistemas de valores, poli-
ticos ou culturais.

Nas ciéncias sociais, que tém por objeto um segmento da atividade
humana, seu universo é subdividido em setores desta atividade ou em
subpopulagoes, determinadas por amostragem, por exemplo. Na Geo-

1 Mesmo o fato de ser a Geografia tradicionalmente subdividida em Geografia Humana
e Fisica nfio invalida & posigdo, porgque o gue separa a Geografia Fisica das outras
disciplinas correlatas &, de um lado, sua dimensfo espacial e, de outro, o vinculo com
a atividade do homem.



grafia, embora a énfase em setores da atividade humana possa existir,
isto ocorre por necessidade de especializagdo ou conveniéncia. O uni-
verso da Geografia € espacial, a subdivisdo constitui a regido, definida
por principios semelhantes ao de uma subpopulacgéo, vale dizer, contém
varidncia internas semelhantes 2.

Por isso este novo paradigma é essencialmente regional. Essencial-
mente e paradoxalmente regional.

Essencialmente regional porque o nivel de resolucdo do sistema que
parece ser fundamentalmente geografico é o regional; nele os problemas
de espaco sio fundamentais. Na analise microecondémica, distincia e
caracteristicas locacionais associadas sdo uma parte do problema loca-
cional implicito dentre os fatores que determinam a decisdo de localizar
uma firma, nem sempre considerados em termos de vantagens compe-
titivas regionais. Por outro lado, ao nivel macroeconémico, o conjunto
de fatores que afeta a organizacio espacial da economia estd de tal
forma agregado e, as vezes, tratado sob a forma de margens, que os
problemas de espaco continuam implicitos, tomados como dados, ex6-
genos ou até mesmo inexistentes. Uma matriz de relactes intersetoriais,
por exemplo, contém normalmente um vetor transporte e outro comer-
cializacdo nos quais estdo embutidos a dimensdo espacial, mas certa-
mente ndo explicitados?.

E na anilise ao nivel mesoecondmico, praticamente um setor a ser
desenvolvido na andlise econdmica, que a estrutura da economia apre-
senta uma vinculacao com 0 espaggo regional mais nitida ¢, fator que
nao pode ser negligenciado e que ja é aceito por extensa faixa de econo-
mistas e outros pesquisadores na area das ciéncias sociais.

Assim, quase que por exclusdo, define-se o nivel regional como
aquele em que a Geografia podera prestar contribuicao maior ao desen-
volvimento das ciéncias sociais como um todo. Isto faz a Geografia,
a rigor, uma ciéncia regional e faz com que a teoria geografica seja
teoria sobre organizacio espacial/regional. E possivel que ao longo da
evolugdo da ciéncia geografica este novo paradigma se destile em uma
definicdo do objeto da Geografia: espaco-regifo.

Como se vé, inserida no contexto de sistema, esta compreensio da
Geografia é simultaneamente nova e tradicional, pois regido sempre
foi central na analise geografica.

Dizemos, ainda, que o novo paradigma é paradoxalmente regional,
pois tem sido comum falar-se em método regional e método sistematico
na Geografia, ou em Geografia Sistematica e Geografia Regional. Mas
0s processos analiticos novos — a revolucdo quantitativa — hoje usual-
mente em voga no campo da Geografia, partem, invariavelmente, de
uma matriz de dados geogréficos, de uma matriz geografica. E ai o
método é sistematico. O tratamento de problemas geograficos, baseados
em operacoes matriciais, reduziu o problema do regional e do sistematico
a uma questdo de especificagio da maftriz: supondo-se que alinhamos
lugares nas linhas da matriz e atributos destes lugares nas colunas,
fechamos o sistema aquele nivel de resolucdo. Como as linhas contém

2 Este problema serd tratado com mais profundidade no livro Tendéncigs Adtuals nea
Geografia Urbana e Regional, Speridiio Falssol (s ser publicado pela Fundagéo
IBGE). Aqul queremos chamar g atengdo para & comparabilidade entre os conceitos
de subpopulacéo e regifio,

3 Isto nfio quer dizer que matrizes de relagdes intersetoriais regionais n&o possam
explicitar a dimensfo espacial.

4 Isto deixa & margem o problema de espago ao nivel da Ciéncia Politica e da Geografia
Politica.
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lugares, eles tém que ser especificados de forma tal que constituam
uma subpopulacéo relevante para descrever o processo (definido pelos
atributos indicados nas colunas), que diferencia um lugar de outro.
Como as colunas contém os atributos dos lugares, elas tém que ser
especificadas de forma a descrever processos mais ou menos parciais
de diferenciacdo entre lugares, para aquele conjunto especifico de luga-
res. O que isto quer dizer é que o sistema é composto pelo conjunto de
linhas e colunas e que a unidade observacional lugar precisa ser espe-
cificada de forma a assegurar a representatividade dos atributos. Variar
um lado da matriz sera variar, automaticamente, outro lado da mesma.
O paradoxalmente regional ai é no sentido de que o processo ana-
litico é sistematico, mas tem por objetivo identificar vetores homogéneos
que serdo regioes, se forem compostos de agrupamentos de linhas, resul-
tantes de vetores singulares especificados nas colunas, ou também
vetores-processo. O processo ai pode estar sendo definido por um ponto
no tempo, se as colunas descrevem o0s lugares em um momento do
tempo, ou pode ser definido como o processo de mudancga se as colunas
descrevem as diferencas entre um momento e outro do tempo.

Assim se compreende porque a Geografia de hoje tem que ser sis-
témica por necessidade e por concepcéo; por necessidade porque somente
a andlise sistémica permite esta abordagem e por concepgdo porque
tempo e espaco interagem entre si. Da mesma forma que na analise
de séries temporais a colinearidade dos dados é um problema critico,
a série espacial pode conter igual tipo de colinearidade. Isto implica
em que se deve tomar como unidade espacial aquela que contém o
evento analisado, pois neste caso a colinearidade ocorrera dentro da
unidade, ao passo que, se tomarmos unidades menores, a colinearidade
existira entre unidades.

Por fim, este novo paradigma torna a Geografia cada vez mais e
cada vez menos individualizada. Cada vez mais porque, talvez, tenha
encontrado o verdadeiro lugar que esta disciplina ocupa no contexto
cientifico: o nivel de resolu¢éo regional, aquele nivel em que a variavel
espago é endoégena em relacdo ao sistema. Como corolario desta evolu-
cao, é muito possivel que uma mais perfeita compreensao do espago
leve a sua conceituagido como objeto da Geografia e deixando, assim,
de ser apenas mais uma das variadveis analisadas.

Cada vez menos individualizada porque, afinal, a complexidade da
organizacao da sociedade humana sobre a terra vai se tornando de
tal forma crescente que se torna necessario o uso de todos os segmentos
do conhecimento desta sociedade, em conjunto, para melhorar seu enten-
dimento. O rumo parece estar sendo muito mais orientado para a
resolucdo de problemas do que setorialmente orientado, portanto mais
integrativo.

2. TEORIA NA GEOGRAFIA. RELAGOES COM OUTRAS
CIENCIAS E COM O PROCESSO DE CONSTRUGAO
DA TEORIA EM GERAL. METODO INDUTIVO
E DEDUTIVO NA GEOGRAFIA. DEFINIGAO E
REDEFINIGAO DE OBJETO NA GEOGRAFIA.
MODELOS NA GEOGRAFIA

Teorias sdo construcdes especulativas de nossa mente — imaginacéo
criadora, pois nem todos produzem teorias — construgdes especula-
tivas sfo, na sua esséncia, de natureza filosofica e mesmo metafisica,
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quer a gente veja ou goste da conotacio ou ndo. Existem relagdes com
metodologia, evidentemente, mas como observa Harvey (20), “uma
metodologla, adequada é condlgao necessdria para a solucdo de proble-
mas geograficos; a Filosofia produz a condlgao suficiente. Filosofia é
o mecanismo gerador, metodologia é a energic que pode nos levar mais
préoximos de nosso destino. Sem metodologia acabaremos por ficar pa-
rados, mas sem filosofia podemos estar circulando sem objetivos e sem
dlregao”

A teorizacao pode ser vista de um modo geral, essencialmente como
uma procura de ordem porque ordem e caos (se € que caos é o oposto
de ordem) nao sdo parte da natureza das coisas, mas da forma como
nds as percebemos em diferentes momentos. Por isso a ordem em um
dado momento pode ser o caocs em outro. Em sintese queremos dizer
que a ordem ou caos estd em nossas mentes e nas concepgdes que
geramos, ndo na natureza. Uma oragdo de fins do século XVII encon-
trada na Igreja de Saint Paul, em Baltimore, diz que, mesmo que nos
pareca evidente ou nfo, ndo hi a menor divida de que o Universo
se desenvolve como deve. Em termos cientificos, Haggett cita Sig-
ward (16): “N&o se descobre que ha mais ordem no mundo do que
parece a primeira vista antes que a ordem seja procurada” ?.

Teoria, de uma forma profunda, se confunde com idéia criadora.
Ao nivel do cientista isto significa eterna insatisfacdo e procura das
verdades wGltimas, embora com a consciéncia de sua relatividade s.
Esta procura, pela prépria natureza essencial de sua origem, niao
tem sequer compromisso com consisténcia,” a nfo ser com a consis-
téncia interna, em um dado momento, pois as mudancas sociais que
elas procuram explicar apresentam sempre um cariter dissonante. O
processo de elaboracio das teorias e paradigmas é contestatério e dia-
1ético ao mesmo tempo, com a Unica restricdo do compromisso com a
pureza cientifica. E por isso mesmo as verdades cientificas séo relativas.

No artigo antes mencionado, Berry, ao esclarecer sua afirmacéo
de que “forma nunca pode ser absoluta” adianta que a realidade de
qualquer elemento dentro de um sistema ndo é somente relativa a
todo o sistema de elementos, ela é também relativa ao tempo. Portanto
procurar qualquer coisa flxa é haver-se com uma falsa concepcio, pois
que toda existéncia de fendmeno passa a ser vista, imediatamente, como
transitéria quando é acrescentada a dimensfo tempo. Nenhuma coisa
determinada é “real” em qualquer sentido absoluto, ela estd se trans-
formando em qualquer outra coisa a cada momento,. Por exemplo,

5 Ac nivel da fenomenologia em ciéncias socials, que inclul necessariamente a feno-
'menologia transcendental, o poeta, o metafisico e o cientista muitas vezes se con-
fundem, apenas porque usam tipos de premissas diferentes, rigor de linguagem néo
comparaveis, inspiragées intrinsecas diferentes, embora estejam querendo e sentindo
a mesma colsa.

Einstein mesmo afirmou gque teorias eram criacBes livies da mente humana.

Berry, Brian J. L. — Um paradigma para a moderna Geografia, op. cit. Neste ar-
tigo Berry cita Emerson dizendo que "‘a tola persisténcia ¢ o espirito daninho das
pobres mentalidades”. Tal citagio provém do Self-Reliance, de Emerson, que con-
tinua dizendo: “Um dos terrores que nos distanciam de nossa propria autoconfianga
& 8 nossa consisténcias, a reveréncis pelo nosso passado — atos ou palavras -— porgue
os olhos dos outros ndo tém outros dados para computar nossa Orbita senfo nossos
atos passados, isto nos leva a temer a contradi¢do. Suponha que vocé se contradiga.
E dai?”

Fale hoje, prossegue Emerson, o que vocé pensa hoje em palavras claras e pesadas,
e amanhi fale o que amanhd pensares, em palavras claras e pesadas, mesmo qgue
elas coniradigam o que vocé tiver dito hoje. Nfo tenha medo de ser mal interpretado,
isto ndo é t80 mau assim, pois que muita gente foi mal interpretada. Ser grande
quase gue implica em ser mal interpretado.

i B}
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cada individuo é um feixe de fluxos de energia temporariamente orga-
nizado, envelhecendo progressivamente, confrontado, em ultima ins-
tancia, com sua propria desintegracio final” (p. 7).

A nocao de teoria como idéia criadora ndo guarda relacio inversa
eom teorizacdo quantificacdo, principalmente porque — em muitos sen-
tidos — esta quantificagdo (ou o uso da matematica) contribui forte-
mente para a construcdo logica, para o estabelecimento de critérios
objetivos e para a verificacio e comparacio com o mundo real. Na
propria Matemaética, ou na Fisica, idéia criadora é também algo intrin-
‘seco. O que pode ser mais criador do que a idéia de que ha um ponto
e uma linha que liga dois pontos, com a definico de que o ponto é
pontoé,

De alguma forma, o que Euclides fez com seus axiomas bésicos,
que hoje ainda sfo a esséncia da Geometria euclidiana, foi a procura da
ordem. E ainda do livro de Haggett (16) que transcrevemos a citacéo de
Postan sobre Newfon e a maci: “Se ele se tivesse feito a pergunta
Obvia: por que aquela macé particular escolheu aquele momento irre-
petivel para cair naquela eabeca especifica, ele poderia fer escrito a
histéria de uma maca. Ao invés disso ele se fez a pergunta “por que
magas caem” e produziu a teoria da gravitacdo”.

Haggett chama a atencéo, ainda, para o fato de que esta percepcéo/
observacdo no processo de procurar ordem e construir teoria tem
enorme importancia para a Geografia. Porque, diz ele, a Geografia entre
-todas as ciéncias, tem tido uma tradicdo de colocar énfase em “ver-
as coisas”, com o “olho do gebégrafo”, que implica simultaneamente
em mensurar de uma forma subjetiva e em perceber. Em muitas das
grandes obras da Geografia, que se apoiavam em técnicas deste tipo,
com variacbes proprias & Geografia, esta observagdo e percepcido esta-
vam substituindo — da forma como podiam e muitas vezes de maneira
genial — processos que a Estatistica desenvolveu, de amostragem, em
grande parte com objetivos mais pragmaticos de diminuir os custos
dos levantamentos, embora sem prejuizo do rigor conceitual e meto-
dolégico que hoje caracteriza esta importante componente da atividade
do estatistico.

Zettenberg, citado por Harvey (19), afirma que a procura de expli-
cacdo é a procura de teorias, € continua dizendo que o desenvolvimento
de teoria estd no &mago de toda explicaclo, e mais, que muitos autores
consideram duvidoso que qualquer observacio ou descricio possa ser
feita livre de teoria. Os filtros de que falaremos mais adiante, em rela-
cdo a percepcdo — o0s nossos conceitos e preconceitos tantas vezes
repetidos, o observado e o observador de que fala Berry, quando estamos
agindo como pesquisadores nas ciéncias sociais e nelas somos atores
e autores — na realidade significam que implicita ou explicitamente te-
mos teoria sobre os fatos que estamos observando, mensurando e/ou
analisando. Na Geografia este € um fato que precisa ser bem entendido,
porque é fundamental na controvérsia pesquisa de campo versus anélise
de dados. Ndo sdo duas coisas diferentes, mas, ao contrario, a pesquisa
de campo sem orientacao alguma a priori constitui navegar sem destino
— Ou como se saissemos para procurar algo que S6 saberiamos o que
fosse depois que saissemos. Na verdade, isto é o que dizia Harvey ao
distinguir metodologia e filosofia, como referimos no inicio deste artigo.

8 No Hvro Tendéncias Atuais na Geografia Urbano/Regional, Speridifo Faissol (a ser
publicado pela Fundacfio IBGE), o problema dado é discutido, dado & sus relevancia
na (eografia, tanto em termos de sua conotacho localizacho geogrifica, bidimensional,
em sentido estreito, como em termos do entendimento da no¢do de espago, essencial
na identidade da Geografia como disciplina cientifica.



A idéia de que procura de explicacdo é procura de teoria tem um
significado organizativo. De forma bem clara, é uma procura de ordem;
ocorre apenas que podemos conceber diversos tipos de ordem. Abler,
.Adam e Gould (2) descrevem quatro tipos de ordem: teoldgica, estética
e emocional, bom senso e ordem cientifica. Eles qualificam a teolégica
como a mais antiga, a cientifica como a mais moderna e a do bom
senso como uma comodidade de muito valor, mas nio classificam a
estética e emocional de qualquer maneira. O que eles chamam de ordem
“é a auséncia de questdes sobre nossa experiéncia, ao mesmo tempo
“que uma auséncia de ansiedade a propdsito de experiéncias potenciais”’.

A ordem teoldgica néo é empirica, porque néo contém o que normal-
mente chamamos de evidéncia empirica, mas é universal. Ocupa uma
posicdo primaria (e talvez num sentido néo s6 cronolégico) na evolugao
da explicacdo e freqiientemente obtém muito éxito em livrar as pessoas
daquela espécie de ansiedade acima indicada, a propo6sito de nossas
proprias experiéncias atuais, passadas e potenciais. As questdes s&o
resolvidas por dogmas e a ultima instancia e fonte dos dogmas € um
ser supremo ou Deus, como quer que O concebamos.

Como mencionaremos mais adiante, entre as questdes que sempre
nos propomos, existe o porqué®, pergunta para a qual a ordem teolo-
gica é a mais apropriada para responder, de forma mais satisfatoria.
Isto ndo estd querendo significar respostas certas ou erradas, num
sentido corrente, e sim num sentido que poderiamos chamar, também,
de metafisico.

A ordem estética ou emocional, como os autores citados a chamam,
é mais individualista, pois contém um sentido de preferéncia. De alguma
forma, como cada individuo é o centro de seu proprio continuum,
ele constroi seu prdprio sistema de relacoes internas artisticas, emo-
cionais, etc., quase sempre baseado em experiéncias passadas, suas ou
aprendidas. Os autores fazem uma colocacao interessante ao dizer que,
se anarquia pode reinar no terreno da ordem, é nesta ordem que ele
encontra sua mais completa aplicacdo. Esta é a ordem dos nossos
preconceitos, com 0s quais resistimos as mudancas e julgamos obje-
tos e pessoas. Emocdo, as vezes, pode ser a mais importante forma
de ordem, a despeito de n6és mesmos procurarmos negar, pois a emo-
cdo é a negacédo do racional em nosso cérebro, e ele ndo pode falhar
em produzir uma sintese sem conflito; conflito interno e emocional quase
que por definicao.

O bom senso, a comodidade de grande valor, é a terceira forma
de ordem e, de alguma forma, contém uma intersecio com a emocional.
Depende tanto de nossos preconceitos como de nossos conceitos, no
sentido de julgamento social. Obviamente nao é universal, no sentido
da ordem teocldgica, nem individualista, no sentido da emocional. Tem
sentido amplo, mas seu dominio se restringe a uma cultura, nio sendo
valida, de forma que o chamamos cross-cultural.

A ordem cientifica, como as outras, procura responder as perguntas
que nds fazemos sobre o mundo e acontecimentos em torno de nds.
Hoje em dia ela estd tomando um significado cada vez maior, é alta-
‘mente institucionalizada (como a ordem teolégica, mas nio as outras),
e alcanca prestigio sem precedentes em suas extensdes de aplicacdo
tecnolégica visando ao bem-estar do homem.

9 Ni&o por acaso 0 Tesouro da Juventude tem, em cada um de seus volumes, uma
se¢io chamada o Livro dos Porqués, certamente porque é esta uma pergunta gue
o ser humano em formacéo intelectual sempre se faz.
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A ordem cientifica, em seu processo de institucionalizacdo, esta-
beleceu praticas, métodos, escolas de pensamento, que vao se tornando
progressivamente mais sofisticados. Essencialmente ela se torna repli-
cavel, quer dizer, seus objetivos podem ser verificados de forma expli-
cita, seus experimentos podem ser replicados por outros, aceitos ou
rejeitados, e isto permitiu evolucéo cientifica, continua e intensa, nos
ultimos 200 anos. Mas quando pensamos em transformacoes funda-
mentais no pensamento cientifico, o que Khun chama de revolucdes
cientificas, entdo o processo laborioso da evolucio, que pode ser descrito
como da comunidade cientifica e seguindo seus procedimentos conven-
cionais, ndo comporta, sozinho, este tipo de mudanca. O que queremos
dizer com isso é que as.revolucdes cientificas, mudancas de paradigma,
sao frutos de algo como uma unidade fundamental entre os quatro sis-
temas descritos, que vai gerar novas idéias.

Foi por isto que associamos teoria com idéia criadora, pois esta
idéia criadora nasce da ordem que conseguimos estabelecer em nossa
mente, em um dado momento, sobre um dado fenémeno ou conjunto
de fenémenos e esta ordem, provindo da mente, provém da associacio
no interior desta mente, destas quatro e quantas outras formas de
inspiracio possam existir. No fundo porque provém do cohsciente e
do inconsciente, ac mesmo tempo, do real e do irreal, do mito e da
fantasia. ’

Teoria na Geografia, e teremos oportunidade de destacar isto
varias vezes, ou foi essencialmente geométrica (a preocupacdo com a
forma e com localizacdo), ou foi emprestada de outras ciéncias (feoria
de localidade central emprestada a teoria de localizacdo, na economia).
Harvey definiu estes dois tipos como sendo indigenas e derivativos,
para dar esta conotacdo. As teorias indigenas sdo essencialmente geo-
métricas, embora nem sempre sejam relativas a localizagao, referindo-se
também 2 distribuicdo. O proposito deste capitulo néo é oferecer um
conjunto de teorias desenvolvidas ou aplicadas a problemas geograficos,
mas mostrar que este é o problema principal no desenvolvimento do
conhecimento. De um lado a Geografia foi praticamente uma disciplina
empirica: a construcdo da teoria foi muito dificultada por ser uma
area de transicio entre ciéncias nafurais e sociais, e era sempre dificil
transpor conceitos de uma &area ou de outra, que fossem aplicaveis aos
dois campos. Por isso mesmo foi facil construir uma teoria determinista
nos fins do século passado. Em primeiro lugar porque ela se enquadrava
na filosofia darwiniana de selecdo natural (os povos que habitassem
as areas de clima temperado estavam naturalmente selecionados para
sobreviver); em segundo lugar porque ela relacionava o homem com a
natureza, portanto era uma teoria sobre algo que estava na transicdo
entre o natural e o social. Como no momento histérico os paises mais
desenvolvidos eram os das regides temperadas, a evidéncia empirica
era praticamente desnecessaria, pois fazia parte do consenso geral.

De outro lado, quando, através de teorias dedutivas (como, por
exemplo, em relacdo & teoria da localidade central) se procurou, na
linha classica do processo cientifico, estabelecer uma verificagdo em-
pirica, isto mostrou-se extremamente dificil. Os postulados em que a
teoria se baseia sao logicos, mas dificeis de testar. Bastaria mencionar
uniformidade de demanda, transporte, etc. para torna-la dificil. Por
isso a teoria da localidade central tem sido, as vezes, considerada como
a operacdo de um processo econdmico para o qual um processo nao
econdmico contribui como um termo de erro, por assim dizer.
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O problema crucial é que este termo de erro é tdo grande que
dificilmente poderia ser tratado como tal!". Na formulacdo de uma
teoria o problema de inserir a explicaco em termos de um processo
é importante. A dificuldade no caso especifico é que o processo é eco-
noémico, mas num contexto espacial; considerar o processo como
econdmico seria valido na Geografia, desde que sua conotacdo espacial
estivesse inserida; mas considerar este contexto espacial como termo
de erro, pode ser valido na Economia, mas néo poderia ser na Geografia,
onde a variavel espaco deve ser central.

Teoria na Geografia, nestas condicoes, precisa contemplar a opera-
¢cao de um processo nao espacial (econdmico, social, politico, ete.), no
contexto de determinado espaco, descrevendo e explicando o processo
pelo qual uma dimensao age sobre a outra. E isto implica em enormes
dificuldades, pois requer especificacio de processo e espaco em interagao.
Sobre este tema, ainda, voltaremos a discutir mais adiante.

2.1. Relagdo com outras ciéncias e com o processo
de construcao de teoria-em geral

Analogamente ao que vem ocorrendo em todos os ramos do conhe-
cimento, na Geografia também cada vez mais se procura compatibilizar
duas correntes divergentes: uma de especializa¢cdo e/ou divisdo do tra-
balho que permite maior aprofundamento e outra de maior abran-
géncia que procura entender melhor inter-relacdes, precisar as interse-
‘¢oes, especificar melhor os fatores condicionantes etc., em qualguer
explicacao cientifica existe sempre o problema do geral e particular,
das relacOes com 0s campos vizinhos, do interdisciplinar.

A tradicdo kantiana de que “a Geografia descreve nossas percep-
cOes no espaco e a Historia no tempo, e ambas cobrem a totalidade de
nossas percepcoes” talvez tenha impedido, por muito tempo, um inter-
relacionamento da Geografia com outras ciéncias sociais, que hoje se
considera produtivo em ambas as diregoes. O exame das diferentes énfase
em aspectos particulares da analise geografica mostra bem como aquela
tendéncia interdisciplinar sempre foi intrinseca na Geografia, embora
talvez néo explicitada de uma forma sem ambigiiidade. Talvez até mes-
mo porque o interdisciplinar ou tem um conteudo de indefini¢do e,
portanto, de certa ambigiiidade, ou porque acaba criando, por isso mes-
mo, novos conjuntps disciplinares nas intersegdes, que apenas contor-
nam o problema ao criarem novos, com novas intersecoes. Este aspecto
particular é discutido mais adiante, ao tratarmos do interdisciplinar
na teoria e metodologia.

Ao longo de todo este volume estamos considerando como nucleo
da analise espacial um nivel de resolucdo do problema em que a varia-
vel espaco (com sua conotacdo ampla) constitui uma variavel endégena
ao modelo de analise. Dai deverem estar associadas & teoria geografica
nocoes como contigiiidade, efeito de proximidade, relagdes escala/pro-
cesso. O que queremos dizer com isso é que a anglise espacial, ao usar
qualquer tipo de unidade observacional, pode estar incorrendo simples-
mente em falacias ecolégicas ou individualistas, como adiante elas sio
discutidas; mas pode estar indo muito além, e estar incorrendo em algo

10 Dacey, entre outros, tem discutido, em numerosos trabalhos, o problema da localidade
central como podendo ser tratado como um processo de distribuicdo, constituindo
um padrio de pontos. E dai decorrem dificuldades em testar o processo gerador da
distribuicéo.
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que se poderia precisar como faldcia espacial/temporal, a analise de
varidveis a um nivel de resolucdo que néo corresponde a escala em
que o processo opera. Quando Robinson (25) menciona sua famosa
falacia ecolégica (correlacdo 0,20 entre as variaveis hegro e analfabetos
para a unidade observacional Estado, nos Estados Unidos e 0,90 para
counties no Estado do Mississipi), na realidade o que poderia estar
ocorrendo (se isto fosse no campo da Geografia) — (e nao é?), seria
um grave erro conceitual, naquilo que Harvey chama de relacdes
escala/processo (20); portanto, uma falacia conceitual de natureza
grave, que ignora um fato essencial para teoria geografica, que é aquela
relacdo escala/processo. Na Economia ou na Sociologia isto pode ser
uma falacia ecolégica, mas na Geografia uma faldcia no “core” de seu
conhecimento, vai além disso.

Isto significa que, nas suas relagées com outras ciéncias sociais, a
contribuicAo da Geografia é na especificacdo do efeito de espago — a
diferentes niveis dentro de uma gama em que ele é relevante € endogeno
— sobre os outros segmentos da realidade objetiva, tratados nas outras
ciéncias sociais. Restaria verificar-se (o que possivelmente s6 seria
factivel através da construcdo de teorias) se esta contribuicdo da Geo-
grafia ndo poderia ou deveria funcionar como uma espécie de
constraint nas outras ciéncias sociais que, em termos de analises de
dados, usam, por igual, unidades observacionais de um tipo ou de outro,
delas derivam conclusdes e resultados, sem observancia da validade das
mesmas naquele nivel de resolugdo do problema. Um exemplo simples
pode ser o do uso de estatisticas de comércio por vias internas — elas
sdo estatisticas geradas a nivel de unidades politicas (estados em geral)
— como valores agregados, para fins de analises de fluxos inter-regio-
nais. A premissa por tras desta forma de utilizacdo é de que estas
unidades tém fluxos internos que sdo componentes do total de fluxos
(embora nao medidos) que sdo simétricos entre si nas varias unidades
e tém crescimento e variancia igual ou proporcional.

Em certa fase do desenvolvimento da Geografia (e na reali-
dade esta fase ndo foi completamente ultrapassada), o estudo de casos
partia do pressuposto de representatividade (que podem ser contesta-
dos) do caso escolhido para estudo. Na realidade este € o principal
problema com os métodos de estudos de casos: como passar para a
generalizacdo e dai para a teorizacdo. Por via de conseqiiéncia, como
replicar e/ou contestar, se a escolha do caso € um ato de arbitrio, por
muito que ele carregue conceitos, preconceitos, conhecimento acumu-
lado, etc. Nao vamos nos estender aqui nesta discussio, porque ele se
desenvolve quase que ao longo de todo o livro Tendéncias Atuais na
Geografia Urbana/Regional, S. Faissol, a ser publicado pela Fundacio
IBGE.

Em funcao disso a Geografia foi sempre muito empirica. Na
realidade, o quase metafisico da escola ideografica &€ que o acumulo de
conhecimento de casos particulares levaria a formulacdo de leis gerais
e, portanto, de teorias.

Isto nao significa que a Geografia tenha vivido sem teorias, sem
sua propria légica (com senso?) todo o tempo.

Bunge (10) observa que é util dividir ciéncia em trés elementos:
légica, fato observavel e teoria. No caso a idéia do fato é a descricéo
— que por muito tempo foi o instrumento quase unico da Geografia
— e muitas vezes foi considerada nao cientifica (talvez pelos radicais
da revolucdo quantitativa) o que levava a considerar a Geografia nao
cientifica. O que é diferente de dizer que uma longa fradicdo na Geo-
grafia foi dar énfase na descricdo (ai incluidos os exageros da memo-
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rizacdo), portanto usando apenas um dos elementos da anlise cien-
tifica. Mas mesmo neste caso, e em muitos autores a loégica existe sem
um carater formal talvez; e teoria também sem algumas de suas carac-
teristicas. Exemplificando, em relacdo a teoria, podemos negar que o©
chamado determinismo geografico era uma teoria? Ou que no comecgo
deste século ou fim do século passado era verdadeiro que as regides
de clima temperado eram as de maior nivel de desenvolvimento e mais
elevado grau de “civilizagdo”? O problema a ser negado ndo era (e
nio é) o fato, mas a nogido de que a causa era o clima ou por via
de conseqiiéncia a localizacdo geografica.

Se alguém construisse as seguinfes sentencas, no fim do século
passado:

1. O clima temperado é mais estimulante ao ser humano e produz
seres mais energéticos, mais inteligentes, capazes e, por conseguinte,
civilizacoes mais adiantadas.

2. 'Tais e tais regides do mundo tém clima femperado.

3. Logo, elas devem ter um nivel de desenvolvimento maior que
as outras e um estagio de civilizagdo mais elevado.

Evidéncia empirica: observacdo ou descricdo dos fatos, segundo
uma definicdo de nivel de desenvolvimento e grau de civilizacdo no
mundo, no fim do século passado e mesmo neste século, néo indica
que a relagdo (seja causal ou nfo) existe?

Este é um raciocinio logico perfeito, e o fato de que a primeira
declaracdo nfo € correta nao invalida a logica de todo o conjunto.

Neste particular o desenvolvimento de teoria na Geografia néo sé
segue uma linha semelhante ao desenvolvimento das teorias em geral
mas segue mais de perto o desenvolvimento de teorias nas ciéncias
sociais em particular. Alguns aspectos deste relacionamento sfo dis-
cutidos no capitulo referente a teoria sobre organizacdo espacial, no
contexto do sentido interdisciplinar de regido ou anélise regional. O
préprio apelo a métodos analitico-matematicos semelhantes, em muitos
casos, revela este desenvolvimento paralelo e interligado: o grupo, tanto
na Sociologia como na Psicologia, para cujo tratamento matemaético se
recorre & teoria dos conjuntos, com sua analogia geografica de conjunto/
regido. Do mesmo modo, quando se usa teoria dos grafos, na Sociologia,
para definir relagdes no grupo, a regido nodal/funcional pode ser des-
crita e definida e mais ainda delimitada, usando-se 08 mesmos conceitos
e métodos associados a teoria dos grafos. Ainda ai, no caso particular
da Geografia, voltaremos a discutir estas questées mais adiante e em
numerosas instancias.

O problema mais importante a analisar, neste particular, néo é
o da inter-relacdo entre os diferentes ramos das ciéncias sociais, mas o de
se o processo de desenvolvimento de teoria e metoglologia, nas ciéncias
sociais, pode usar conceitos e métodos ja desenvolvidos em outras cién-
cias. Usamos, muitas vezes, analogias conceituais e, por via de conse-
giiéneia, metodologicas, bastando exemplificar com os chamados mo-
delos gravitacionais. Ao usarmos estas analogias supomos que os
fendmenos da natureza funcionam segundo leis e principios, muitos
dos quais ja4 foram desenvolvidos na Fisica, Biologia, etc.; entretanto,
se admitimos que os fendmenos estudados pelas ciéncias naturais s&o
diferentes em espécie e nfo apenas em grau de complexidade a trans-
posicio de conceitos ndo serd permitida. No minimo seria necessario
admitir — para poder continuar usando certas analogias — que esta
transposicdo teria que ser feita com particular cuidado, pois a crenca
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de que a atividade humana no campo do social pode ser entendida nos
mesmos termos das ciéncias naturais constitui uma extrapolagdo nio
garantida na historia da ciéncia. Quando dizemos que um modelo
gravitacional é simples, porque implica em apenas duas variaveis —
massa e distancia — e dizemos que o dificil € a conceituacdo, sem
ambigiiidade, destas duas variaveis, é isso que queremos evidenciar.

Por outro lado, recuar das analogias conceituais e/ou metodolégicas,
ou deixaria, mais que nunca, as ciéncias sociais como simplesmente
uma investigacdo factual e empirica, ou implicaria num esforco muito
mais arduo de criacdo de todo um novo corpo teérico, independente de
qualquer das outras conceituacoes tedricas da ciéncia em geral.

No caso particular da Geografia o processo de construcao de teoria
é complicado pela conceituacéo da variavel espaco, como endbégena ao
modelo de andlise. Sua contribuicdo maior, como indicamos, seria defi-
nicdo do ou dos diferentes niveis de resolucdo de cada variavel, pois,
em tltima instancia, o espaco funciona como mecanismo de aceleracao
ou desaceleracdo das mesmas varidveis analisadas em outras ciéncias
sociais. Por isso, uma analise dos procedimentos indutivos e dedutivos
na Geografia & importante nio s6 para compreender o significado do
observado como comportamento espacial, como também no caso do mé-
todo dedutivo para obter insights sobre repercussoes nas outras variaveis,
feitas algumas simplificacées no comportamento do espacgo, como ocorre
em teoria locacional.

2.2. Método indutivo e dedutivo na Geografia

O problema de opcdo entre método indutivo e método dedutivo
nao é absolutamente restrito a Geografia. £ muito mais geral e ine-
rente a propria construcdo cientifica em geral. Harvey (20) assinala
que os axiomas, leis e explicagoes oferecidos pela ciéncia requerem certo
método de inferéncia, essencial e sadiamente logico, para ser efetivo;
e que por isso numerosos autores que discutem meétodo cientifico de-
fendem a idéia de que a logica apropriada é a da deducéo. “O ponto de
vista de que explicacdo cientifica deve ser sempre oferecida sob a forma
de deducdo logica tem tido ampla aceitacdo” (24). A vantagem da
légica dedutiva, diz Harvey, é que se as premissas sio verdadeiras, as
inferéncias tiradas como conclusoes sdo necessariamente verdadeiras.

De outro lado, como é ainda Harvey que indica a dificuldade com
os sistemas dedutivos, é que deducdo nao pode, por ela mesma, provar
hada que nao seja ja conhecido, pois ele cita Bambrough dizendo que
“nfo existem proposicdes para as quais as razdes ultimas sejam razoes
dedutivas”. Isto precisaria ser diferenciado das deducgdes derivadas de
axiomas, ou até mesmo de derivacdoes de axiomas.

Por outro lado, como comegou a conhecimento? Por revelacdo e
dai por diante por deduc@o? Ou por acumulo de conhecimento, orga-
nizacdo do conhecimento, deducgdes a partir dai, simplificacbes que
tiveram, puderam ou simplesmente foram feitas, mistura de inducao
(seja como ccnhecimento empirico, experiéncia, ou qualquer outra
coisa) e deducdo (seja como logica, seja como revelacao, ou mistura
das duas)?

Talvez seja valido pensar que o homem quando teve seus primeiros
momentos de lazer (quando lhe sobrou tempo nio gasto apenas para
sobreviver) tenha olhado em volta e procurado adquirir algum conhe-
cimento. Isto seria empirismo, porque seria conhecimento apreendido
e que se foi acumulando, até que ele mesmo procurasse colocar alguma
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ordem neste conhecimento. Mas ai ja ndo haveria mais empirismo,
pois ele estaria tentando organizar e tirar conclusées nao s6 do que
viu mas também do que pensou sobre o que viu. E passou a ver
algumas coisas, portanto a percebé-las, ndo percebendo outras que
também existiam. Comecou um processo de seletividade que nio é
propriamente indutiva, mas em que medida é precisamente dedutiva?
Sera que isto ocorreu mais na Geografia que em outras ciéncias? E
por isso que a Geografia foi sempre mais indutiva e empirista que
outras ciéncias? Quando os gregos comecaram a pensar na origem das
coisas, na terra, nas estrelas, etc., o que predominava, realmente? De-
ducdo ou inducdo empirista/observacional?

Talvez Carnap quisesse dizer isto ao afirmar que “o problema
de inducdo no sentido amplo — relativo a qualquer hipdtese, e nio
necessariamente universal — é essencialmente a mesma coisa que a
relacdo logica entre hipéteses e alguma evidéncia confirmadora para
ela” (12).

De alguma forma, no caso especifico da Geografia (e das ciéncias
sociais), o problema é que Sempre somos atores e autores, e nao per-
demos a condicAo (nem os preconceitos ou os conceitos) de atores
qguando estamos agindo como autores. Mais adiante este aspecto mais
particular a Geografia, discutido no artigo de Berry (6), sera mais
elaborado.

O nosso objetivo, nesta sucinta visdo do problema, € destacar a
importancia da evidéncia empirica — na ciéncia em geral e na Geo-
grafia no caso particular — pois esta é indispensavel tanto no sistema
dedutivo como no indutivo. No primeiro caso para tira-lo do abstrato
e no segundo como instrumento de construcdo das generalizacGes que
levam a leis e teorias, que é o que estamos procurando discutir. Victor
F. Lenzen (22), ao examinar o objeto da ciéncia empirica, afirma que
“os objetos iniciais da ciéncia sdo as coisas experimentadas em percep-
cdo, e suas caracteristicas mais gerais sfo sua posicdo no espago e no
tempo”. Isto nos traz, quase que diretamente, ao problema empirico/
indutivo e dedutivo na Geografia.

Essencialmente a natureza e evolucdo do conhecimento geografico
foi-indutivo. Peter Haggett chama a atencio (16) para o fato de dentre
todas as ciéncias a Geografia sempre colocou énfase no “ver”. Relembra
ele a cada um de nés, quantas vezes fomos chamados a ver um nivel
de erosdo, ou reconhecer um tipo de padrio de ocupacgdo da terra. “O
olho que vé&” tdo caro a Wooldridge (na realidade a tantos outros geo-
grafos, que se tornou parte do processo de treinamento) diz Haggett (16),
€ uma parte necessaria de nosso equipamento cientifico, na medida em
que padrao e ordem existem ao sabermos o que procurar olhar, e como
olhar .

A propria associagdo estreita com o método cartografico era parte
deste mesmo comportamento. O mapa era uma outra forma de observar,
reduzindo a dimensio do objeto ou fenémeno observado a uma escala
tal que permitisse ver mais que o que a olho nu ce pudesse descortinar.

Talvez ai tivessem comecado a surgir alguns dos problemas que
ainda hoje atormentam os que procuram, na Geografia, examinar um

11 A muitos gedgrafos brasileiros esta énfase em mostrar, pela observacdo visual, em
que fomos treinados por mestres europeus e americanos, ficou muito vivida, relem-—
brada até mesmo em alguns episddios ou situacdes marcantes; quem, daqueles qgue
foram discipulos do Prof. Waibel, nfo se lembra de sua famosa pergunta: ‘“Que
estamos vendo?”, que tinha por objetivo precisamente testar a capacidade, ou treina-la,
para obkservar a paisagem na boa tradicio alemé, da Geografia como estudo das
paisagens.
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dos aspectos mais fundamentais para a construcio de teoria geografica:
as relacoes entre escala e processo. Isto porque, via de regra, mapeamos
na mesma escala, para tornar facil a comparacao visual, fenémenos
que operam em escalas diferentes. Na realidade, o problema pode ser
anterior & propria idéia de mapear estes fendmenos em mapas de escala
semelhante; ele consistiria em usar unidades observacionais iguais (e,
por via de conseqiiéncia, 0 mesmo mapa), para representar fenémenos
que sejam parte de processos que operem em escalas diferentes. Alias,
Peter Haggett chama a atencio precisamente para este ponto (16), ao
examinar escala e teoria, ilustrando-as com um grafico, que indica bem
claramente o aumento de varidncia interna na medida em que procede-
mos de micro para meso e macrounidades espaciais. O grafico vai mais
longe, bem como o texto a proposito, porque examina esta varidncia no
contexto de formulacgéo de teorias dedutivas, replicacao de casos e teorias
indutivas. A reproducio do grafico adiante mostra precisamente estas
relacoes.

A

REPLICAGAD

A DE GASOS

TEORIA
DEBUTIVA

A
TEBRIA
INDUTIVA

VARIACAD
INTERKA .
MICRORREGIOES

e

MESORREGIOES

MACRORREGISES

Voltaremos mais tarde a este problema, mas, ao lado de reiterar
o aspecto observagdo da anilise geografica convencional, ele pode ter
contribuido para deixar & margem, por muito tempo, a analise das
relacOes entre escala e processo, hoje considerada uma peca fundamen-
tal de formulacio de teoria e/ou explicagio para padrGes espaciais.

Por outro lado, a teoria social convencional tem partido do pressu-
posto de que conhecimento é apreendido por experiéncia; uma das ma-
neiras é a percepcio de que muitos destes fendmenos sdo observados
e apreendidos, apresentando um padréo repetitivo, que acabam gerando
a imagem de sua realidade. Mas, como muito bem observa Berry (6),
estamos também envolvidos nesta percepcdo da imagem da reali-
dade, usando nossos filtros habituais, de observacgio, de conceitos e
preconceitos, de tal forma que seria necessario recuar deste envolvi-
mento para perceber a realidade como ela realmente é. E um processo
dialético dificil, porque implica em sermos atores em um momento e
expectadores neutros (e quem sabe oniscientes) ao mesmo tempo. Por
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isso, o processo indutivo é extremamente dificil ou, para Popper e seus
seguidores, simplesmente impossivel.,

A confianca no método indutivo na Geografia explica, talvez, de
um lado, a raz&o da popularidade de ecologias fatoriais na Geografia
e, de outro, a tenaz insisténcia dos adeptos do método ideografico, de
que a acumulacfo de conhecimentos empiricos levaria as generalizagdes
tao desejadas pelos teoristas. Certamente € isto o que Berry afirma (6)
ao dizer que “os angulos de andilise, argumentos e conclusoes, na rea-
lidade todas as ecologias fatoriais, comparativas ou nao, néo podem ser
avaliadas pela perspectiva cientifica do positivismo, porque a sua essén-
cia é a idéia de que significado, em qualquer situac@o, tem que ser-
aprendido, ao invés de proposto por teoria aprioristica”. Ao acrescentar
que para seu entendimento seria necessario a perspectiva de filosofia
fenomenologica, Berry diz que a esséncia da filosofia fenomenolégica
é a premissa de que conhecimento reflexivo pode ser derivado somente,
dialeticamente, pela interacdo do mundo de nossas experiéncias, por
assim dizer sensoriais, de um lado, e, de outro, pela atividade estrutura-
dora que nossas percepcoes realizam, guiadas ou orientadas pelos nossos
conceitos e preconceitos. A dialética, diz Berry, ainda neste mesmo ar-
tigo, reside na estrita correlacdo entre o mundo como o conhecemos
e as premissas tedricas e praticas, bem como os atos que usamos para
idealizar (ou perceber) este mesmo mundo. A consequéncia filoséfica,
acentua Berry, é o reconhecimento de que todos os conceitos em cién-
cias sociais sao, em Ultima instancia, enraizados na nossa prépria exis-
téncia no mundo e com ela nossa experiéncia social.

Acontece, entretanto, que esta mesma existéncia e experiéncia
social é também organizada e estruturada por nossos hébitos, percep-
¢bes e linguagem; de um lado, na existéncia somos atores, objetos ou
eventos observados ou em observacdo e, de outro lado, na experiéncia
somos observadores, € nao podemos separar, no ato de observar, o fato
de estarmos sendo, por nds mesmos, observados. E isto que Berry diz
também, no mesmo artigo ja mencionado, que “o mundo vivo nos apa-~
rece apenas como ¢ mundo vivo (observado/observador), quando
recuamos de nossas créncas e envolvimento e refletimos na interacéo
entre as complexidades de nossa experiéncia concreta e as abstracOes
de nossos interesses praticos e tedricos. Mas isto apresenta um dilema
filos6fico. Se o mundo real (a observacdo?) e nossa idealizago dele
— 0 objeto e o sujeito — sfo estritamente correlacionados, como pode-
mos saber que o mundo real como o vemos é realmente o mundo
real”?

Estamos na ferrae incognitae que se deposita na mente e nos
coractes dos homens de que fala Wright? (34) No quarto escuro de
William Morris Davis, na indefinicdo entre eventos externos e internos
a nos mesmos, quando néo conseguimos distinguir a realidade propria-
mente dita e a realidade como a percebemos? Ou no velho provérbio
oriental de que existem trés verdades?

A sintese a que queremos chegar é perguntarmos, a nés mesmos,
qual a esséncia da diferenca entre meétodo indutivo e dedutivo, quando
procuramos ver além da diferenca metodologica, da diferenca de forma,
para tentar ver a diferenca realmente real.

2.3. Definicio e redefinicao do objeto da Geografia

Néo € aqui, certamente, o lugar apropriado a uma espécie de
elaboracdo da histéria do pensamento geografico. Queremos destacar
apenas o extenso didlogo interno na Geografia, suas ambivaléncias,
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dicotomias, unidade nesta dicotomia, etc., relevantes ao proposito do
capitulo como um todo, que trata do problema de teorizacdo na Geo-
grafia, no momento em que esta teorizagdo vem acompanhada de um
processo de quantificacéo.

Hartsghorne (17), em seus livros fundamentais, foi quem dissertou,
com mais profundidade, sobre o problema, principalmente até o mo-
mento em que comecgou a mais recente etapa do didlogo, que comegou
na década de 50 e se prolonga até agora, com diferentes nuances.

Na realidade, bastaria ler os titulos dos capitulos ou alguns deles,
do segundo livro de Hartshorne, para se ter uma idéia deste problema:
“o que € e significa Geografia como estudo de diferenciacGes entre areas
(areal differentiation)?” “A integracio de fendmenos heterogéneos €
uma peculiaridade da Geografia?” “Qual é a medida de significincia
em Geografia?”’ “QO dualismo Geografia Fisica e Geografia Humana,
tempo e génese na Geografia”, “A Geografia é dividida entre sistema-
tica e regional?” E, finalmente, “A Geografia procura formular leis
cientificas ou descrever casos individuais”?

Em termos de objeto da Geografia, a posicio de Hartshorne é
a de que a corrente principal de pensamento geografico relaciona-se
com o0 que ele e muitos outros gedgrafos chamam de diferenciacio
entre areas. Sobre este ponto, parece-nos relevante citar a observacio
que Haggett faz (16), de que ‘“mundos mais interessantes e explosivos
debates internos na Geografia de hoje nlo é sobre a precisdo da visédo
de Hartshorne sobre a natureza da Geografia até agora, mas sim sobre
se esta antiga natureza devera governar a natureza da Geografia do
futuro”. A idéia de Hartshorne é a de que se queremos ficar no “trilho”,
precisariamos primeiro olhar para tras para ver em que direcdo este
“trilho” se dirige. B 6bvio que ninguém disputa nem a enorme compe-
téncia profissional de Hartshorne neste campo nem mesmo um certo
grau de validade & sua afirmacfo, de que as tendéncias do passado
(como se constituissem uma série histérica) sdo um poderoso indicador
das linhas do futuro.

Apenas, em termos metodolégicos, seria quase que assumir que o
processo de definicdo da Geografia (ou do objeto de qualquer ciéncia,
ou de qualquer processo cientifico) mantém-se fixo ao longo do tempo,
numa espécie de tendéncia secular. Em termos filoséficos, mais grave
ainda, significa que se as coisas realmente se passassem assim, revo-
lugées cientificas nao ocorreriam, e néo é isso que observamos nem nas
ciéncias naturais nem nas sociais. O que é evidente na histéria da
ciéncia é o que Kuhn (21) chama de ciéncia normal e revolucdo cien-
tifica, para dizer que ciéncia normal é, com freqiiéncia, descartada
quando surge um hovo paradigma. .

Mas o problema da diferenciacdo entre areas vai mais longe, por-
que Hartshorne estabelece uma nuance entre similaridade e diferenca,
que ele ndo descreve como conceitos opostos. A sua definicdo é a de
que “sabemos que existem diferencas sem necessidade de exame”, mas
0 que é necessario é verificar-se até que ponto elas séo grandes ou
pequenas. A similaridade ¢ apenas uma generalizacéo em que as dife-
rencas ou sdo pequenas ou sao desprezadas. O argumento de Hartshorne
nio parece claro, pois ou sua esséncia é ideografica — cada coisa,
objeto ou lugar é diferente de outro e isto nds sabemos sem exame —
ou a diferenca entre os dois conceitos nio existe e é apenas seméntica:
se duas coisas ndo sio semelhantes é porque sdo diferentes. Se é este
0 caso, entdo a idéia do areal differentiation de Hartshorne esta
intrinsecamente ligada & escola ideografica, com suas vantagens e des-
vantagens.
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Mas o argumento de Hartshorne vai mais longe, pois em diferentes
pontos de seu livro ele diz, as vezes, que o propésito da Geografia é
estudar fendmenos de natureza heterogénea integrados em uma éarea.
“A realidade total estd al para ser estudada, e Geografia é o nome
do segmento do conhecimento empirico que sempre tem sido chamada
a estudar esta realidade” (17) . Mais adiante, na pagina 121, ele observa
textualmente que “o completo complexo da Geografia somente pode
ser estudado em um ponto”, depois de ter esclarecido que quanto mais
complexo for o fenémeno, cuja variacdo espacial estiver sendo estudado,
menores devem ser as unidades, por subdivisio em unidades mais
homogéneas. O implicito nesta declaracdo é de que a complexidade tem
uma relacao direta e univoca com 4area, o que é uma fungdo nao neces-
sariamente valida ou demonstravel na Geografia. A idéia toca, de leve,
no problema de escala, mas néao relaciona escala com processo. A esséncia,
de seu pensamento ideografico estd expressa em sua afirmacio acima
a respeito do ponto e de outra logo a seguir, “nao podemos integrar o
complexo total”, como se devéssemos mas nio pudéssemos.

Por outro lado, quando na pagina 99 Hartshorne (17) observa que se
concordamos que a “Geografia estd principlamente preocupada em
descrever o carater variavel de areas, tal como foram formadas por
caracteristicas existentes que se inter-relacionam, entdo a descricdo
explanatéria de caracteristicas do passado deve ficar subordinada ao
propésito principal”, a idéia de processo, embora fique implicita, é
colocada como subsididria. Quando o que talvez devéssemos procurar
ver, realmente, a0 examinar a diferenciacdo entre Areas, fosse nio s6
a descricao simultanea do padrio espacial (quer dizer as caracteristicas
em inter-relacdes que ocorrem em uma area particular) mas também
as hipoteses sobre a natureza do processo gerador. Pelo menos é isto
que Dacey e Berry tém procurado demonstrar em numerosas ocasides,
e que mencionamos também, numerosas vezes, no livro Tendéncias
Atuais na Geografia Urbano/Regional, S. Faissol, a ser publicado pela
Fundacédo IBGE.

Implicito e associado a todo este problema de diferenciacio de
areas, estd o de especificacdo, no sentido de quais caracteristicas dis-
tingliem um lugar e outro, que é central em qualquer ciéncia ou ramo
do conhecimento, portanto também na Geografia, embora na Geografia
o problema de especificacdo s6 tenha surgido de forma bastante explicita,
associada a quantificagdo e uso de métodos estatisticos.

Esta linha de pensamento e de conseqiiente definicdo de objeto
¢ a que Hartshorne chama de corrente principal de pensamento geo-
grafico, e que, pelo menos, temos que admitir como a mais corrente,
talvez que pudéssemos chamar de tradicional (embora sem o sentido
pejorativo dos que afirmam a dicotomia moderna/tradicional, tio falsa
como as outras dicotomias).

Outras correntes, as que Hartshorne chama de desvios da corrente
principal, incluem a concepcio de Geografia como estudo de paisagens,
a escola ecologica, a locacional, entre outras. Alguns dos chamados
principios basicos da Geografia, estudo do planeta Terra, ciéncia de
relacdes, distribuicdes efc, formaram também correntes de pensamento,
certamente de menor importancia, pelo menos num survey da litera-
tura a proposito.

Estudo de paisagem — landscape e/ou landschaft — do inglés ou
alemao, encontrou sua expressao fundamental no grupo de gedgrafos
americanos liderados por Carl Sauer, na Califérnia (27). A idéia de
paisagem esteve e estd muito ligada & propria formacdo profissional
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do gebgrafo, em que a observagio visual € um poderoso instrumento de
analise, certamente a principal forma de percepcao de variagdes da fisio-
nomia da superficie da terra, em uma determinada escala, aquela
relativa 4 capacidade da visdo de englobar um segmento da superficie
da terra e distingiiir as diferencas existentes. Apenas a titulo de ilus-
tracdo, costuma-se estabelecer uma distincdo entre o conceifo de
landscape, na lingua inglesa, como sendo apenas aquele indicado acima,
enquanto que o conceito de landschaft, na lingua alemi, transcende
também o conceito do visivel, quase que incluindo a nocfo de regido.

O argumento basico de Sauer era o de que seria possivel, pela
observacdo visual, distinguir a paisagem natural e a paisagem cultural,
o que deixava implicita a idéia de interagdo, embora ndo explicitasse a
intersecdo das duas. Numa certa medida, era a propria dicotomia da
Geografia Fisica e Geografia Humana, porém a nivel de uma escala
de observacdo visual, ndo em termos do tipo de processos em inter-
relacéo.

Ainda ai se percebe a falta de uma concep¢io mais abrangente,
seja a nivel de combinar “um instante do tempo” com processo histérico,
seja a nivel de n2o se perceber a interagdo espacial.

A chamada escola ecoldgica, também descrita por Hartshorne e
outros como um dos desvios da principal linha, parte da prépria idéia
de que o objeto da Geografia é o estudo das relacdoes do homem com a
Terra, isto é homem/meio. Neste particular, gedgrafos franceses, como
Jean Brunhes (9), Vidal de La Blache (33) e Max Sorre (31) produziram
importantes contribuicées. Uma das mais divulgadas no¢oes na Geogra-
fia foi a de pays, uma criacdo extraordinaria de Vidal de La Blache
que, embora constituindo um conceito impreciso, calou na prépria cons-
ciéncia regional francesa, pelo menos por muito tempo.

Estes desvios das diversas correntes estavam, entretanto, dentro
dos limites de conceitos estabelecidos na propria Geografia. A escola
locacional foi, talvez, a primeira reacio interdisciplinar e com apoio
em teorias — que Harvey chama de derivativas — a teoria de
localizagdo. Um dos principios fundamentais da Geografia foi sempre
o da localizacdo. Mesmo no seu conceito mais restritivo de descrever
o “onde” das coisas, 0 principio estava presente. A teoria de localidades
centrais est4, sem duvida, apoiada em teoria locacional, como cencebida
na Economia; na realidade ela se ap6éia, inclusive, em premissas desta
teoria locacional, de planicie isotrdpica, sem limite, para melhor des-
crever e especificar a funcio distancia. NocGes como o alcance de um
bem (range) e mercado para que 0 bem possa Ser produzido - econo-
micamente (freshold), sdo parte integrante dos dois campos discipli-
nares, ou se preferimos da intersecdo das duas. A contribuicdo do
geografo para a melhor especificacdo da teoria foi, sem ddvida, a
especificagdo da funcdo distincia, que tem uma conotacdo espacial
indubitavel.

Foi Ullman quem, especificamente, introduziu a nocéo de comple-
mentaridade (32), oportunidades intervenientes e transferibilidade que,
embora nio tenham constituido uma escola, hoje estdo incorporadas
ao acervo de conceitos que estdo constituindo as bases de construcéo de
teoria geografica. Na realidade, Ullman foi um pouco mais longe, ao
imaginar a diferenciacdo de 4rea como um subconceito de interacdo
espacial. Mais adiante voltaremos a discutir o problema de atributos/
caracteristicos de lugares e de relacdes entre os lugares, essencial &
compreensao do processo espacial.

Um aspecto importante do debate interno, atualmente em curso
na Geografia, refere-se & adogcdo do principio da incerteza, originario
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da Fisica. Na realidade, ndo se pode dizer que este seja um ponto dis-
cutido somente na Geografia, porque ela abrange todas as ciéncias
sociais, a comecar pela Economia, que é, sem duvida, aquela que tem
uma mais longa tradicdo de estruturacfo tedrica (e por isso a mais
profundamente atingida pela concep¢do). A adocio do principio da
incerteza significa abandonar a busca de explicacGes e teorias determi-
nistas, abandonar a idéia do “homem econdmico”, onisciente, e oni-
presente, da concorréncia perfeita, maximizacdo de lucros, e outras,
substituindo este conceito pelo da satisfacdo, em que se reconhece a
impossibilidade da otimizagdo coletiva. Por outro lado, a prépria orga-
nizacfo e estruturacéo econémica foi levando a tomada de decisdo do
individuo para o coletivo, na empresa e no grupo, de tal forma que a
idéia de maximizacho ia sendo progressivamente abandonada pela
complexidade da méaquina de tomada de decisdo. Esta mudanca de
formulacdes tedricas foi seguida e acompanhada de mudancas metodo-
16gicas, com o uso de modelos probabilisticos de anélise, em substituic&o
aos modelos deterministicos.

Voltaremos a este aspecto do problema, em mais de uma oportu-
nidade, inclusive com mais detalhe, quando estivermos analisando as
conseqiiéncias do abandono da linha ideografica, com uso de conceitos
de amostragem e probabilidade.

E importante salienfar, neste momento, que a possibilidade de se
usar modelos estocastices, inclusive na fronteira nova da simulacio,
abre perspectivas de superar-se (pelo menos numa certa medida) o
eterno problema de tempo/espaco.

Seria relevante mencionar a evolucdo para conceitos sistémicos,
mas estes serdo tratados especificamente, ndo sé pelo carater mais abran-
gente como também pela sua importdncia particular na solucio de
alguns problemas criticos na Geografia, além da relacio espaco/tempo,
como, por exemplo, de escala e relacdes e escala,/processo.

E isto nos leva & idéia de modelos na Geografia, uma das formas de
organizar nosso conhecimento da realidade objetiva.

2.4, Modelos na Geografia

A preocupacdo com uma definicdo do que sejam modelos talvez
tenha sido a principal causa da generalizada controvérsia a respeito do
seu uso.

Haggett chama a atencéo para o que as vezes chamamos de modelo,
na nossa linguagem comum: como um substantivo o modelo implica
numa representacdo; como adjetivo ele implica em um ideal e como um
verbo ele implica em demonstrar (16), acrescentando que Ackoff sugere
que estas trés concepcoes sejam incorporadas no uso cientifico do con-
ceito. Na construcdo de modelos, diz ele, criamos uma representacio
ideal da realidade, de maneira a demonstrar certas propriedades desta
realidade.

Uma das formas de modelo mais comuns, na Geografia, tem sido as
analogias. Modelos gravitacionais tem sido uma constante na anélise
de problemas geograficos, especialmente no que se refere as relacoes
entre os lugares, onde a analogia parece perfeita (cada lugar tem uma
orbita e gravita em torno do outro), e onde se dispde de um certo
numero de evidéncias empiricas razoavelmente satisfatorias. O problema
de especificacdo, nem sempre muito facil, nao invalida a idéia de modelos
gravitacionais aplicaveis a Geografia, mas constitui um problema sério.
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Haggett menciona trés razdes basicas para se construir modelos:

1. A construcdo de modelos € inevitavel porque nio ha um divisor
fixo entre fatos e crencas, Modelos sdo teorias, leis, equacOes, palpites
que especificam o estado de nossas crencacs sobre 0 universo que imagi-
namos ver ou conhecer.

2. A construcao de modelos é econdmica (principio da parcimoénia),
porque nos permite transmitir informacio generalizada em uma forma
compacta. . !

3. A construcio de modelos é estimulante na medida mesmo em
que suas eventuais supersimplificacoes ou generalizagcGes nos mostra
as areas em que melhoria da informacdo ou compreensdo é necessaria.

N&o é aqui, também, o lugar para uma discussio aprofundada da
variedade de modelos que podem e sdo usados na Geografia, inclusive
porque este assunto sera tratado, com algum detalhe, no capitulo final,
constituindo o que chamamos fronteira nova na Geografia, no caso o
tipo particular de modelos de simulacdo. £ a tentativa, nas ciéncias
sociais, de fazer o experimento que as ciéncias fisicas fazem, sendo com
o rigor que se pode fazer no laboratério, pelo menos seguindo a mesma
linha metodolégica; além do mais eles constituem, sem duvida, o mais
poderoso instrumento de auxilio & tomada de decisio, pois permitem
avaliar impactos, examinar alternativas, investigar efeitos nio reconhe-
cidos, que podem ser de enorme valia tanto do ponto de vista académico
como no auxilio & tomada de decisao.

E comum pensar-se na idéia de que modelos sdo uma coisa e os
problemas do mundo real sdo outra coisa; na Geografia, a tradicio
observar a paisagem obscureceu, por longo tempo, a idéia de perceber
a paisagem. Consciente ou inconscientemente confundia-se a primeira
com a realidade e a segunda com o modelo, mesmo que o problema nao
fosse colocado nestes exatos termos: certamente era a idéia de modelo
que era inserida no contexto de alguma coisa néo real e de alguma forma
percebida. Rejeitava-se o uso de modelos como uma maneira de simpli-
ficar a realidade, pois nfo alcancava esta tdo completamente como a
observacdo. O Unico problema e diferenca essencial é que nio somos
capazes de observar a totalidade da realidade, nem sequer percebé-la,
e a simplificacdo € uma necessidade decorrente, pelo menos para tentar
identificar segmentos pertinentes da realidade e analisa-los.

Né&o é muito facil diferenciar a idéia de um modelo da teoria ou
hipétese que o modelo procura ilustrar ou demonstrar, pois uma das
muitas funcoes do modelo é a de explicar um sistema de relagdes e a
base deste sistema prever um resultado. Mencionamos inicialmente os
modelos construidos por analogia e um dos mais comuns é o gravita-
cional. Harvey (20) usa este mesmo exemplo em relacio a migracoes
para ilustrar seu ponto, inclusive em relacéo ao teste de diferentes hipo-
teses. No primeiro caso ele representa o modelo pela férmula:

.. P;
iMj = o

na qual iMj é o volume de migracio entre a cidade i e a cidade j; Pj é
a populacdo da cidade j; Di j é a distdncia entre i e j, b sendo uma cons-
tante, expoente de D. Ora esta é a descricio do modelo gravitacional, na,
qual se explicita que a migragcdo entre aqueles dois lugares é uma funcéo
da populacdo de um deles (Pj), e inversamente proporcional & distancia
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entre os dois Iugares (o b pode ser o quadrado da distdncia ou qualquer
outra transformacéo da mesma). Este seria um modelo gravitacional na
sua forma mais simples e Harvey usa de novo o exemplo para mostrar
como podemos usar o modelo para estender e completar a teoria usando
uma nova férmula modificada. A hipétese é a de que a populacio do lugar
(Pj) deveria ser ponderada, de alguma forma, pela média dos salarios,
para melhor significar seu peso de atracio. Entdo a férmula passa a ser:

iMj = o P

Dji;
na qual o wj passa a ser o salario médio da populagido em Pj. A teoria
inicial era a de que a migracido era uma funcio direta da populacéo e
inversa da distancia; a extensfo da teoria é a de que a populacao precisa
ser ponderada pelo seu real potencial de atracdo, que ai é suposto como
o salario médio.

Naturalmente o modelo pode ser modificado ainda de forma mais
extensa, de maneira a mudar a propria estrutura basica da teoria inicial;
neste caso o modelo estard sendo uitlizado para elaborar novas teorias
e, na medida em que seu teste é bem sucedido, pode realmente levar
a mudancas na teoria. Harvey (20), logo a seguir ao primeiro exemplo,
muda o conceito de friccdo entre os dois lugares, passando da distincia
para oportunidades intervenientes, com a férmula:

iMj = %
ij

na qual k; é uma medida das oportunidades intervenientes entre i e j,
que poderia ser o ntumero de lugares entre i e j, que poderiam ser alter-
nativas migratérias para um residente em i que pensasse em migrar.
Neste caso ndo se abandonou a idéia de friccdo da distdncia, de uma
forma total, mas passou-se a considerar que esta friccdo era constituida
pelo ntimero de lugares intervenientes entre os dois lugares, que pode-
riam constituir alternativas. Ainda ai ha uma relacdo indireta com dis-
tancia, pois o numero de lugares sera tanto maior quanto maior for
a distancia. Mas isso nos obriga a especificar uma outra variavel, que
é o nuimero de lugares intervenientes. Por exemplo: tomariamos todas as
localidades cenfrais existentes entre os dois pontos, ou apenas locali-
dades centrais de mesma hierarquia? Ou ainda, tomariamos o ntumero
de localidades ponderado, ao mesmo tempo, pela sua populacgio e salario
medio? O uso do modelo para o efeito de testar e procurar relagdes pode
ser muito util no sentido experimental, pois somos levados a especificar
algumas variaveis, de forma bem explicita, a ponto de podermos, talvez,
reestruturar a teoria completamente.

Neste mesmo volume utilizamos uma concepcdo de distancia dife-
rente, no contexto de algumas analises do mesmo problema de migracdes
internas, para derivar uma distancia percebida, funcional, através de
um modelo — uma cadeia de Markov regular — e uma estatistica
gerada por este tipo de modelo, o tempo médio de primeira passagem.
A idéia basica, neste modelo, é a de que o processo é markoviano; isto
significa dizer que a probabilidade de migrar, em um tempo I qualquer,
é funcéo da quantidade de migrantes havida no tempo 7' - 1. Este é um
tipo diferente de modelo, na medida em que foma um outro caminho,
que é considerar a quantidade de migrantes como a variavel béasica,
considerando que a decisdo de migrar ja levou em conta todas as varia-
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veis relevantes (que poderiam ter sido distincia, oportunidades interve-
nientes, diferenca de salario ete), e que dai por diante ela explica novas
migracdes. Ndo é aqui o lugar para discutir a validade destes modelos,
mas sim de indicar possiveis usos de modelos para testar ou modificar
hipoteses e teorias sobre o tema. O uso de uma cadeia de Markov do
tipo absorvente, por exemplo, significaria que estariamos considerando
‘a hipétese de migracao de retorno (seja para o mesmo lugar de origem
ou para outro destino) como néo possivel. Isto aparentemente poderia
parecer absurdo, mas suponhamos que isto seja feito para testar a hipo-
tese de estado absorvente para a grande metropole nacional, verificando-
se 0 que ocorreria se tal realmente ocorresse, qual seria seu crescimento
populacional?

Como dissemos, lvoltaremos a0 tema modelo no livro Tendéncias
Atuais na Geografia Urbano/Regional, S. Faissol, a ser publicado pela
Fundacio IBGE, com a idéia de modelos de simulacio.

3. O PROBLEMA DO EXCEPCIONALISMO NA GEOGRAFIA,
SUAS REPERCUSSGES EM TERMOS DE FILOSOFIA
E METODOS NA GEOGRAFIA

Provavelmente o primeiro artigo que tratou explicitamente deste
problema foi o de F'red K. Schaefer (29) que, infelizmente, para a ciéncia
geografica, faleceu antes mesmo que seu artigo fosse publicado nos Anais
da Associacio dos Gedgrafos Americanos.

Schaefer, logo depois das primeiras justificativas para seu artigo,
que emergiu como uma espécie de desafio ao establishment de Harts-
horne e Hettner em termos de métodos e conceitos na Geografia, diz:
“gedgrafos escrevendo sobre o escopo e a natureza da Geografia, muitas
vezes iniciam quase que se desculpando, como se tivessem que justificar
sua propria existéncia. E de uma forma estranha, ou talvez em termos
psicologicos, nao t4o estranhos, prosseguem fazendo reivindicacoes
-exorbitantes. Em tais escritos a Geografia, juntamente com a Historia
emerge como a ‘‘ciéncia integradora” completamente diferente das
outras disciplinas, cuja importancia singular e Unica encontra expresséo
nos métodos especiais que precisa usar para alcancar seus profundos
resultados. Infelizmente, os resultados praticos (em 1953) da pesquisa
geografica, embora nao devam ser minimizados, de uma certa forma néo
contém aqueles profundos e brilhantes insights que se poderia esperar
de caracterizacdo t&o exuberantes do campo. De fato, o progresso da
Geografia foi mais lento do que outras ciéncias sociais (observe-
se que Schaefer ja classificava a Geografia como ciéneia Social) como,
por exemplo, a Economia. Parte deste atraso se deve, talvez, as ambic¢des
irrealistas alimentadas pela idéia indefinida de uma ciéncia integradora
Unica, com uma Unica e singular metodologia prépria. Por outro lado,
nio ha necessidade para as desculpas que tao freqiientemente precedem
as reivindicacoes exageradas. A existéncia de uma disciplina ou campo
representa principalmente o produto da divisao do trabalho; n8o precisa
justificativa “metodoldgica”. Neste sentido 6bvio, “a Geografia constitui
sem duvida um importante campo de estudo” (pp. 227).

E provavel que em nenhum outro momento o problema tenha
sido descrito de forma tdo devastadoramente clara como neste trecho
citado. O que chamamos de devastadoramente clara era a idéia de
que em meados da década de 1950 ainda continudvamos nfo apenas
considerando a Geografia como 1inica entre as ciéncias, segundo a velha
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divisdo kantiana, mas, mais que isso, considerando o0s eventos geogra-
ficos como unicos em si mesmo, irrepetiveis como tais. E isso que
Schaefer diz em seu artigo, de uma forma t&o clara que provocou
uma resposta irritada de Hartshorne, no mesmo Anaeis da Associacao
dos Geo6grafos Americanos, sob o titulo de ‘“Excepcionalismo reexa-
minado” (18).

De um modo geral, o artigo de Schaefer passou pouco percebido na
literatura geografica, por muito tempo (na realidade ainda hoje €
pouco conhecido), embora seja considerado o principal ataque a doutrina
do unico.

Dado as caracteristicas e oportunidades de seu atrigo, a maior
parte dos comentéarios que se seguem estardo baseados nele, nos argu-
mentos de Bunge (10) e nas posi¢des de Richard Hartshorne, principal
porta-voz dos argumentos em favor do unico.

E claro que alguns dos argumentos de Schaefer, procurando dimi-
nuir o que ele chama de as exageradas ambicées de muitos gedgrafos,
em que ele compara as complexidades da Economia, Sociologia ou Antro-
pologia que, além de levar em conta os aspectos que neste volume cha-
mamos de o ‘“nucleo” de cada ciéncia social, consideram também os
aspectos ligados as intersecoes com as outras ciéncias sociais, ndo podem
ser aceitos. Schaefer (29) neste contexto afirma dizer que o trabalho
desses cientistas socials sejam menos complexo, ou menos integrativo do
que o trabalho do gedgrafo ndo tem sentido. Talvez seja até mais com-
plexo, pois o trabalho especifico do ge6grafo na analise de determina-
da regiao se restringe as relacdes espaciais. Parece claro que a opinido
geral, hoje em dia, entre os que tém visdo interdisciplinar do processo
de analise da estrutura social-econdmico-espacial de uma sociedade, é
que ela é complexa e que cada uma das areas de trabalho sado, por igual,
complexas, sem distin¢éo.

Outra coisa é dizer-se que a Economia desenvolveu um arsenal teo-
rico e metodolégico mais amplo, mais especifico, mais testado que muitas
outras ciéncias sociais. Isto refere-se ao estado da arte e ndo a ciéncia
propriamente dita. Também néao é correta a afirmac@o de Schaefer de
que apds o trabalho do gedgrafo ainda resta muito a fazer antes que
se possa compreender, completamente, a natureza da estrutura social
de uma regido; mais grave ainda é a afirmac@o que vem logo a seguir,
de que o gedgrafo oferece apenas o quadro para estudos posteriores dos
outros cientistas sociais. Isto é recuar da posicdo possivelmente superior
do conceito de totalidade das percepcdes sensoriais que ocorrem no
espaco, para o outro lado em que se considera o espaco apenas uma
espécie de lugar onde as coisas ocorrem, e cabe usar o conceito de Geo-
grafia como distinguidora de diferencas entre lugares.

Mas o que Schaefer realmente procura mostrar em seu artigo é o
problema. do excepcionalismo, desde suas origens até suas conseqiiéncias.
E vai a Imanuel Kant, que ele chama de o pai do excepcionalismo.
Schaefer cita, mais ou menos longamente, as afirmacoes de Kant sobre
Historia e Geografia, com a mais famosa delas de que Geografia é des-
cricdo da natureza e de todo 0 mundo e que Geografia e Historia, juntas,
cobrem todo o campo de nossas percepgdes: a Geografia cobre a do
espaco e a Historia a do tempo.

Julgar Kant — na realidade qualquer outro pensador — por nossos
padrdes atuais parece-nos injusto. Quem sabe seria esta a especificaco
possivel ao tempo de Kant? Mas néo é injusto julgar geégrafos que
hoje ainda pensam da mesma maneira e considera-los nao cientificos
ou anacroénicos. E possivel que o enorme prestigio intelectual de Kant
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tenha levado muita gente a nio disputar suas afirmativas, aceitando-as
passivamente e procurando de todos os modos justifica-las, mesmo muito
tempo depois. O problema n&o € a posi¢do de Kant e sim dos que ainda
hoje as aceitam. ‘

Uma das preocupacdes de Schaefer era mostrar que a descricao —
a esséncia da idéia kantiana de Geografia e Histéria — ndo era sufici-
ente. Nem mesmo quando era acompanhada de classificacdo — e estas
foram duas etapas seguidas nas ciéncias naturais — era suficiente para
explicar a maneira pela qual os fenémenos eram distribuidos na super-
ficie da terra. Para isso era necessario descrevé-los, no contexto capaz de
colocé-los como instancias de leis gerais. E este é o papel da Geografia
Sistematica, como a descreve Schaefer. “Seus procedimentos sfo, em
principio, semelhantes aos de outras ciéncias sociais ou naturais, que
procurem leis ou que tenham atingido a etapa sistematica, o que repre-
senta a mesma coisa. Relacdes espaciais entre duas ou mais classes sele-
cionadas de fendmenos devem ser estudadas no mundo inteiro, de
forma a obter uma generalizacdo ou lei” (29).

Em sintese, Schaefer pde o problema em termos de que a Geografia
Regional deve-se constituir no laboratério dos testes de uma disciplina
sistematica, essencialmente teorética, dizendo que o gedgrafo precisa
identificar as relac¢des que ele obtém em uma area particular, como ins-
tancias de relacdes causais que tem validade, em virtude de leis gerais
entre tais aspectos, classes ou o que seja, em todas as circunstincias.

O util da posicdo de Schaefer, neste particular, nio é tanto o mérito
de cada uma de suas afirmac¢des ou proposi¢coes, mas o fato de ter tido a
coragem de se rebelar contra o que quase se poderia chamar uma au-
toridade constituida, que era a tradicAo kantiana, hettneriana,
hartshorniana na Geografia, contra a doutrina do Unico, dominante e
asfixiante. Com isto nao queremos negar sua contribuicfo cientifica,
nem também exagerar a mesma aos limites de “antes e depois de Fred
Schaefer”, o que talvez pudesse ter sido o caso se ele nao tivesse falecido
tdo pouco tempo depois de ter escrito seu artigo.

Bunge (10) discute bastante, também, a doutrina do tnico. E a
torna bem clara quando cita Bergson. “A representacio tomada de um
certo ponto de vista, uma traducao feita com certos simbolos sempre
permanecera imperfeita em comparacido com o objeto do qual a visdo
foi tirada, ou aquela que os siimbolos procuraram expressar. Mas o abso-
luto, que é o objeto e nfo sua representacéo, o original e nio sua tradu-
¢éo, é perfeito, por ser perfeitamente o que é”.

O velho provérbio oriental das trés verdades também é a mesma
coisa, e prova de forma igualmente clara e talvez até de forma mais
simples, que o absoluto ou nao existe ou é visto por cada um de nés de
de uma forma particular.

Bunge diz que € esta a doutrina do tnico. Ele a chama de consisten-
te, logica e nao cientifica.

Mas ha um outro aspecto especial da confrovérsia, que muitas vezes
é obscurecido e quem sabe é mais importante: o problema todo € ser a
Geografia Unica entre as ciéncias a estudar o espaco e por isso requer
metodologia prépria, ou hé também o problema de que o lugar (expres-
s&o tdo usada por Hartshorne e outros é place) é diferente de outro
lugar, e portanto cada lugar € iinico? E por isso que a Geografia é Unica
e precisa de metodologia prépria, ou este & outro problema dentro
mesmo da Geografia e independente do primeiro?

E evidente que as duas questées sdo importantes. Mas Geografia
tnica enfre as ciéncias, no sentido kantiano, parece algo razoavel-
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mente ultrapassado e nao aceito mais pela comunidade profissional.
Para nao ir mais longe a preocupacao espacial de muitos economistas —
ciéncia regional — é hoje um fato concreto e notério.

Na realidade, a esséncia dos conceitos de Richard Hartshorne refere-
se & lugar e area, pois a sua definiclo é: “Geografia — estudo de
diferenciacdo entre 4reas”, como ele afirma em seu The Nature of
Geography e reafirma em Perspectives on the Nature of Geography.
“O fato de que todas as areas da terra diferem uma da outra nos leva
ao interesse especial em qualquer caso em que areas separadas apare-
cem como assemelhadas. Um exame mais profundo revela que elas nao
sao exatamente assemelhadas, certamente nfo serdo nem tdo remo-
tamente parecidas como o sdo duas ervilhas em uma cesta” (18).

O que isto quer dizer, no limite, para usar um conceito mate-
matico, é que dois graos de areia (ou duas ervilhas), ndo sdo exatamente
iguais entre si, e isto, erroneamente, leva a considerar impraticavel a
formulacdo de teorias, leis, generalizacOes de qualquer tipo, sobre a
similaridade dos graos de areia ou das ervilhas, ou de qualquer outro
fenémeno, o que é néo cientifico é esta conclusédo infundada.

Quem sabe se a diferenca fundamental nas duas concepcdes nao
reside no que Bunge diz a propésito da controvérsia Schefer-Hartshorne,
“sintomaticamente, através de todo o trabalho de Schaefer ele usa o ter-
mo genérico espago, enquanto Hartshorne usa a expressido ideografica
lugar. O espaco versus lugar é uma disputa diretamente derivada das
suas posigdes em relagdo ao geral e unico. Hartshorne € pessimista em
relacdo & nossa habilidade de produzir leis geograficas, especialmente as
relativas ao comportamento humano. Schaefer prestou-nos um grande
servigo destruindo nossas desculpas € assim nos livrando da autoder-
rota” (10).

Queremos neste ponto nos referir ao tema que discutimos em muitas
ocasites neste volume, de que o tnico é o ponto p que, segundo a linha

" conceitual que estamos usando, ndo existe sozinho, precisando ser asso-

ciado a uma, especificacdo (sua localizacdo em 7, sendo 7 o conjunto
de atributos e relacdes de p). Obviamente este problema é complexo e
esta relacionado, ao mesmo tempo, ao problema de espaco absoluto e
relativo.

A concepcédo ideografica, de origem kantiana, postula precisamente
que existe p de forma absoluta; de uma forma simples isto poderia
ser representado como se n fosse igual a zero. O outro extremo, também
de origem kantiana (Geografia e Histéria cobrem a totalidade de
nossas percepcoes — a Geografia no espaco e a Histéria no tempo),
pode ser concebido como se a extensdo de n fosse infinita. Ora, tanto de
um lado como de outro temos duas quantidades dificeis de tratar na
Matematica, mas o problema é que em nenhum caso temos especificacao,
que é uma etapa essencial na formacao de teoria.

O que resulta é a necessidade de especificar pn, de forma precisa
e inequivoca, com as duas condicdes que em outro local indicamos: que
a varidncia de n multidimensional seja minimizada, o que pode ocorrer
em um certo ambito territorial, préprio ao processo implicito na especi-
ficacdo de n, mas nio necessariamente em outros Ambitos territoriais,
em que a natureza do processo seja tal que a variagdo interna possa
ser maior. Assim chegamos a idéia de que pn est@o associados ndo s6 em
termos de que néo existe p sem 7, mas também de que a extensdo de n
que satisfaz a condic@o de variadncia minimizada pode ser diferente para
cada extensio de p, al concebido apenas como extensio territorial ou,
mais precisamente, unidade observacional. 12

12 Para uma discussdo mais detalbhada ver Faissol (15).
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% neste contexto que se fizeram sentir efeitos, em termos de filosofia
e métodos na Geografia. Em termos de filosofia, porque ao abandonarmos
a idéia do tinico — lugar Unico — com sua conotacio de localizacio
geografica ndo comparavel com outra, incorporamos uma noc¢édo fun-
damental no processo cientifico, o da necessidade de generalizar (em
conseqiiéncia perder detalhe, ignorando o unico que seria o detalha-
mento levado nio apenas ao limite mas ao infinito) para poder
formular leis genéricas f@o intrinsecas ao processo de construcio
cientifico.

A prépria fase classificatoria nas ciéncias, mesmo quando ela em
particular néo tivesse alcancado uma fase explanatoria (em que medida
a explicacdo é valida ou validada é outro problema), implica, por
necessidade, em generalizar. Na Geografia o processo de classificacao ¢
importantissimo, quase que na mesma medida em que o préprio con-
ceito de regido também o é: é que regido € uma classificacdo de objetos
considerados similares por um processo qualquer que minimiza dife-
rencas entre objetos de uma mesma classe e maximiza as diferencas
interclasses. Portanto, é um processo que, pela sua propria natureza,
existe para fazer uma troca da perda de detalhe (ao agrupar objetos
que em termos de absoluto de forma nfo sdo semelhantes) por um
ganho em generalidade, ao poder descrever um novo objeto, em termos
mais gerais, num caminho que pretende, ao mesmo tempo, levar a co-
nhecer as coisas pelos seus aspectos particulares e gerais.

O problema critico no processo classificatério é que ele ndo é
e nao pode ser meramente descritivo e indiscriminado. Precisa de
especificacdo para definir o spectrum de atributos que vao servir para
classificar, de métodos de classificacdo para permitir, com a precisdo
possivel ou desejada, distingiliir o que é objeto de um grupo e o que é
objeto de outro grupo. A Matematica ajuda, neste caso particular,
através da teoria de conjunto, porque segue 0 mesmo principio funda-
mental.

4. QUANTIFICAGAO NA GEOGRAFIA: RELAGOES COM
TEORIZACAO, REVISOES CONCEITUAIS,
CIENTIFICAGAO, PREVISAO
E ESPECIFICAGAO

Desde que em Seattle — Universidade de Washington .— em 1954,
o geografo sueco Hagerstrand realizou uma série de semindrios introdu-
zindo técnicas estatisticas de analise e uma visdo diferente de analise
espacial, a Geografia comecou a passar por algumas fransformacoes
importantes.E claro que néo estamos querendo dizer com isso que
esta seja uma espécie de data de nascimento do que se convencionou
chamar de “Revolucdo Quantitativa na Geografia” (11), mas ela é
mencionada porque muitos dos que destes seminarios provieram
foram os que deram grandes impulsos a esta transformacdo na década
de 60.

As transformacoes podem ser divididas em duas partes, uma teérica
e outra metodolégica, embora apenas por conveniéncia analitica, pois
que uma nao sobreviveria sem a outra. Associadas as duas estao con-
ceitos e/ou problemas relativos ao modo como foram acompanhando
0 processo de teorizacgio nas outras ciéncias, principalmente nas ciéncias
sociais, com revisdes conceituais que as vezes sdo trazidas & discusséo
por elementos novos — evidéncias empiricas acumuladas — pensamento
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tedrico-dedutivo, racionalizacio do processo analitico com vistas a uma
maior cientificidade, pelo menos aparente; ao mesmo tempo € natural
que quantificacao fosse associada a maior precisdo, quando muito pela
sua associacdo a métodos estatistico-matematicos, e a especificacao
mais clara, por necessidade do uso de tais métodos.

A transformacao tedrica tem sua raiz na propria distingéo do obje-
tivo: o de perseguir diferenciacoes entre areas a um nivel monografico
de detalhe (método ideografico) certamente incompativel com a idéia
de similaridades entre areas que permitissem levar a generalizacOes
tendentes & formulacéo de teorias (método nomotético), embora o argu-
mento dltimo dos ideograficos fosse que a acumulacido de conhecimentos
acabaria por gerar um corpo tedrico. Voltaremos ao assunto em outros
pontos deste artigo, mas basta salientar aqui que este caminho dificui-
tou1 a formulacdo de teorias talvez porque estivesse partindo do principio
de que sem uma ordem (hipétese, teoria?) inicial, ainda assim podia-se
chegar a uma ordem final (organizacdo de teorias).

A transformacdo metodologica, a rigor fruto da primeira, confi-
gurou-se no desenvolvimento de uma bateria de técnicas estatisticas
associadas as novas concepcoes tedricas que tornou possivel o teste
cientifico de hipoteses. Em suma, o que ocorreu foi a formacdo de um
corpo tedrico e um arsenal metodolégico capaz de dar suporte ao referido
corpo tedrico.

A rigor, poder-se-ia distingiliir uma terceira transformacao associada
a ambas, a nocdo de que a concepcdo sistémica era capaz de tornar
compreensivel um dos problemas mais dificeis na andlise de dados nas
ciéncias sociais em geral: o problema da escala de agregacao (tanto a
nivel de lugares como a nivel de variaveis), pois que correlacoes identi-
ficadas a um nivel de agregacdo s6 sao validas ao nivel referido e n&o
necessariamente a outros. Nem de longe o problema esta resolvido pela
visdo sistémica, mas, pelo menos, ela tornou claro que ha estreita rela-
¢cdo entre escala e processo que serd explorada em capitulo préprio,
desde que constitua um problema dos mais criticos para a pesquisa
geografica.

O problema mais sério em relagdo a evolucao da primeira forma
analitica para a segunda é que, mesmo que procurassemos considerar
esta face monografica — a rigor o estudo de casos — no contexto de
uma procura de generalizacoes indutivas, teriamos que entrar no mérito
do proprio processo de selecao de casos para estudo.

Em primeiro lugar porque a idéia freqliente, nas diversas ciéncias
sociais, do estudo de caso guarda muito da propria concepcao excepcio-
nalista dos fendémenos estudados, mas contém, implicita ou explicita-
mente, a idéia de amostragem.

Em segundo lugar porque, na medida em que contém esta idéia de
amostragem, cria o problema de passar a considerar o estudo de caso
como um estudo de amostra, sem o que permaneceria com sentido do
excepcional ou unico. Cada caso € diferente do outro, mas que conjunto
de casos é adequado ao entendimento do universo de estudo?

Ha uma diferenca importante a considerar entre uma variedade de
estudos de casos feitos na area da Geografia, Sociologia e Antropologia,
principalmente, e a concepcao do estudo de casos indicada acima, isto
é, em termos de amostragem. A diferenca essencial entre os dois tipos
é a de que no segundo caso o problema tem que ser tratado em termos
de amostragem probabilistica, com seu célculo préprio, seus graus de
preciséo e suas margens de erro especificados.

Qutra diferenca fundamental é que a validade dos estudos de casos,
sem o rigor da especificacio estatistica, dependia e depende da capa-
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cidade do préprio pesquisador, em termos de seu préprio conhecimento
do universo do problema a ser estudado, o que é algo que pode ser sempre
(e com freqiiéncia o é) sujeito & discuss@o. Na amostra probabilistica
os elementos da amostra sio selecionados segundo critérios rigorosos, e
partindo-se dos pressupostos tedricos (um deles é que duas amostras de
uma mesma, populacéo devem ter médias e varidncias iguais para poder-
se fazer inferéncia sobre a populacdo como um todo).

Em funcédo destas transformacoes, parece-nos importante examinar
alguns aspectos particulares delas, como relacdes com teorizacdo, revi-
soes conceituais, maior especificacdo, etc., o que veremos a seguir.

4.1. Relagdes com Teorizagao

Parece importante, na analise das relagdes quantificagciao/teorizacio
ou vice-versa, que em muitos momentos e ainda hoje em muitos lugares
se enfatizasse a quantificacdo pela quantificagio, a consciéncia de que
o gargalo era a construcao de teoria sempre esteve clara para muitos
pesquisadores. Berry, as vezes chamado o papa da quantificacdo, ja em
1959 afirmava: “E valido argumentar que pesquisa na Geografia come-
caria com a descricdo de fendmenos geograficos e associagOes assim
arranjadas e ordenadas?” (4) Esta é uma visdo comum expressada, com
freqiiéncia, em notas metodolégicas sobre a Geografia.

E apropriado perguntar se a continua énfase na descricdo € efici-
ente. Como Zetterberg afirma “a procura de explicagdo é procura por
teoria ... observacéio é necessariamente precedida pela procura de hipé-
teses, que precisam ser testadas face & realidade, por uma viséo orientada
para problematica e ndo para inventario”. Berry reitera isso de forma
igualmente clara, mas tarde (6), embora ja de forma mais elaborada
no sentido da dialética, teoria a priori percepcdo — observagao dos fatos.

Historicamente, houve certa coincidéncia entre o esforco de teo-
rizacdo e de quantificacdo na Geografia, que se desenvolveu no fim
da década de 50 e ao longo da década de 60, isto porque estas duas
linhas interagiram muito estreitamente, vindo a gerar revisdes concei-
tuais importantes.

Essencialmente, esta interagao teorizacio/quantificacéo se processou
em certos aspectos particulares:

a) Em revisOes conceituais que vdo desde a tentativa de definir
o lugar préprio da Geografia nas ciéncias sociais até colocacées mais
vroprias da idéia de regido.

b) Em um maior grau de precis@o analitica, maior especificacéo
das varidveis relevantes, com o conseqiiente cientificismo que isto
acarreta.

4.2. Revisoes conceituais associadas a
Quantificagcao/Teorizagdo

E claro que muito se poderia discutir em termos de revisées concei-
tuais associadas & quantificagdo/teorizacdo. Vamos, porém, limitar a
discussao a um aspecto do problema relevante na formulacdo da teoria
geografica. Este aspecto diz respeito ao conceito de regido, a especifi-
cacdes de metodologias associadas & sua definicdo e delimitacgo.
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E para isso partimos de duas premissas basicas:

1. Regido é um conjunto de lugares semelhantes entre si, mais que
com outros lugares,

2. Esta similaridade entre os lugares entre si estd associada (ou
constrangida, de alguma forma) a noc2o de que estes lugares devem
ser contiguos territorialmente para formar um conjunto territorial-
mente continuo.

Outras premissas associadas a definicdo de regido, tais como area
de qualquer tamanho, homogeneidade em termos de critério especifico,
continuam validas.

O processo convencional/tradicional de definir um conjunto de
regides tem sido o cartografico, elaborando-se um conjunto de mapas que
se supOe pertinentes & descricdo dos diferentes tipos de fenémenos
geograficos relevantes para especificar o critério (embora esta especifi-
cacdo nem sempre seja clara na literatura geografica a respeito); o
procedimento seguinte € o de superpor-se, por alguma forma, os mapas
previamente elaborados, definindo-se um limite compdsito para a regido
assim definida, ou regides mais especificamente.

Associado a este processo metodologico existem duas dificuldades:

1. Os fenémenos geograficos selecionados como relevantes podem
ou nio operar na mesma escala (enquanto que o uso de mapas de escalas
iguais para permitir a superposicao impoée a condicéo de que eles teriam
que operar na mesma escala, necessariamente). Isto torna a compa-
ragio nem sempre valida, o que constitui uma séria objecio ao método.

2. O limite compésito pressupée uma definicdo a priori de igual
participacdo de cada fenOmeno cartografado na sua definicdo. NAoO
testa, a néo ser pela escolha dos fen0menos utilizados (vale dizer pelo
critério subjetivo adotado), a correlacao entre os diferentes fenémenos
(que também s6 seria valido ao nivel de resolucdo de cada um deles),
portanto pode incorrer em redundincia e, conseqlientemente, em desi-
gual participacdo de determinados fendmenos. Isto é o que ocorreria se
mapeasse dois fendmenos com elevada correlacdo no conjunto de obser-
vacoes estudado. Estes dois fenOmenos sociais seriam, assim, talvez
apenas dois aspectos distintos de um mesmo processo que teria sua
importancia superestimada na analise por estar sendo duplamente
contado. Isto sem mencionar o fato de que a tradicdo geografica,
neste sentido, ndo tem sido a de usar-se eventos geograficos cartografa-
dos nas mesmas unidades observacionais; ao contrario, tem sido muito
freqliente o uso de diferentes conjuntos de unidades observacionais que
leva a interpolacOes nem sempre validas e, conseqiientemente, quase
por definicéo, a correlacdes espurias.

Entretanto, este procedimento metodolégico obscureceu, em muitos
casos, semelhancas existentes entre unidades espaciais distantes umas
das outras, com excecdo de situacbes em que o objetivo fosse especi-
ficamente o de criar uma tipologia, como a climatica, fitogeografica ou
agraria. No que se relaciona com o objetivo de criar um sistema de
regioes, esta similaridade néo era detectada; com isso, um dos problemas,
hoje mais dificil no processo classificatorio de unidades espaciais em
regides contiguas, praticamente néo existia porque o sistema regional
era produzido em escala de agregacdes em outro nivel de generalizacdo
e eram feitas apenas de unidades contiguas. Solucées de taxonomia
numerica partidas de um espago multidimensional (como, por exemplo,
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de fatores de uma analise fatorial) podem gerar unidades semelhantes,
porém nio contiguas.

Ai temos uma situagéo concreta em que a utilizaco de métodos
estatisticos sofisticados estdo levando (ou poderéo levar) a modificacoes
conceituais profundas, no conceito de regido. Os métodos usualmente
utilizados para classificar (analise de agrupamento, por exemplo) pro-
duzem um coeficiente de similaridade no espago multidimensional algé-
brico no qual a contigiiidade territorial estd ausente. Para contornar
utiliza-se nos algoritmos adotadas uma restricio de contigiiidade que
limita severamente (como discutimos em outros trechos deste volume)
o proprio processo classificatorio.

Duas linhas de modifica¢Ges conceituais tém sido adotadas para
resolver esta situagéo:

1. A primeira é a de que regionalizacdo se transformaria em um
subconceito de tipologia, considerando-se regido apenas aqueles gru-
pos que, por acaso, se formassem com unidades espaciais contiguas.
Esta solucdo, formalmente correta, serve apenas para por a descoberto
o fato de que realmente ndo dispomos de teoria regional adequada
que especifique o critério adotado, de forma tal que o processo classifi-
catoério gere, por via deste critério e do método adotado (sem que se
imponha a restricdo de contigtiidade), classes de lugares que fossem
contiguos e portanto considerados regides segundo o conceito classico
tradicional. Vale aqui ressaltar que a adogao da restricao de contigiii-
dade, pela sua propria natureza de restricdo, ndo testa a hipdtese de
que lugares semelhantes s@o contiguos (ou seja, nio testa a hipotese
de que o processo de regionalizacdo seja de difusdo por contagio), mas
apenas agrupa lugares contiguos, por similaridades uns com os outros,
sem maximizacao desta similaridade. Na realidade, é isto que valida a
linha conceitual que considera regido somente os grupos de lugares
que se formassem por similaridade e que fossem, ao mesmo tempo,
contiguos. A objecdo fundamental a este tipo de meétodo e a revisdo
conceitual que lhe da base tedrica, € que ele ndo leva a uma partigao
do conjunto de unidades observacionais em regioes, pois aquelas uni-
dades que nf@o se agruparem a outras contiguas a elas nio serdo
regides, pois que a regido é um conjunto de lugares. Mesmo conside-
rando-se como conjunto (apoiando-se na teoria de conjuntos) aque-
le de um s6 lugar, este é formalmente possivel, embora, talvez, nao
desejavel de um ponto de vista préatico.

2. A outra linha de modificagdo conceitual diz respeito a elaborar
melhor a especificacdo do critério a ser utilizado; na realidade, isto
equivale a dizer que falta teoria sobre o processo de regionalizacdo, pois
esta especificacdo teria que trazer, na sua base, a formalizac¢io da teoria
sobre espaco/regido. De alguma forma, o que isto quer dizer é que
a adocgdo de técnicas sofisticadas de analise acaba por relevar os pontos
fracos do esquema conceitual no préprio nucleo da analise geografica.

4.2.1. Cientificismo, Precisdo e Especificagao

Considerar uma disciplina como cientifica significa dar-lhe status
na medida em que a ordem cientifica ganha prestigio e se instituciona-
liza cada vez mais. Dai ter havido sempre uma preocupacdo com a idéia
de ser a Geografia uma ciéncia ou no. Nao se trata de entrar no debate
a proposito, mas apenas de destacar alguns aspectos que a quantificagéo
levantou na analise geografica: o da precisdo e da especificagdo, pro-
priedades necesséarias a qualquer ramo cientifico.
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¥ muito comum criticar-se a defini¢do kantiana de que a Geografia
cobria a totalidade de nossas percepcdes no espaco (como a Histéria o
fazia em relacio ao tempo), e afirmar que o que é necessario é uma
especificagao sem ambigliidade, do dominio da Geografia, do seu
territorio proprio de pesquisa. Mas em que medida realmente temos
procurado ver se esta era a especificacio prépria, ao tempo de Kant,
embora agora tenha que se modificar? O que mudou? A concepcao
em si, ou, por forca de divisdo de trabalho, foi preciso mudar a especi-
ficacao?

A prépria no¢do kantiana de que Geografia e Histéria cobriam a
totalidade das percepcoes poderia conter o germe da idéia do que hoje
chamamos (tentando especificar melhor) processos espaciais, afirmandc
os efeitos mutuos de espaco sobre o tempo e tempo sobre espaco, em
termos de organizacio. O que Harvey denomina de teorias indigenas
relativas a4 forma espacial e teorias derivativas que dizem respeito a
processos temporais, considerando as primeiras originadas na Geografia
e as segundas emprestadas de outras ciéncias sociais, ndo significaria
isto? Principalmente quando ele acrescenta, a seguir, que teoria geogra-
fica precisaria examinar as relacdes entre processo temporal e forma
espacial, em outras palavras entre espaco/tempo?

Harvey (20) e Curry (14) mencionam este mesmo problema em
discussdo a proposito da teoria da ergodicidade aplicada & Geografia (ou
a processos espaciais) . A teoria da ergodicidade diz, em sua esséncia,
que uma distribuicido espacial, em dado momento, pode replicar uma
distribuicdo temporal: ou mais precisamente que as propriedades esta-
tisticas de uma série temporal sdo essencialmente as mesmas que as
propriedades estatisticas de um conjunto de observacgoes tomadas em
um conjunto espacial.

O problema mais sério, neste particular, n8o € a especificagdo
genérica, vale dizer a que indica a necessidade de examinar o processo
espa01a1 com suas dimensdes espaco e tempo. E ir além desta especifi-
cagao generlca e saber, em detalhes, a operacdo deste processo, a dife-
rentes niveis de re.solugao

Na medida em que a variadvel espaco estd associada as varidveis
definidoras do processo sécio-econémico em geral, de forma inseparével
por qualquer d1s01p11na do conjunto ciéncias sociais, entdo vemos que
o problema n#o se restringe & Geografia (embora tenha nela seu princi-
pal foco), e observa-se uma tendéncia generalizada para unificacio da
pesquisa social. '

Assim, analisaremos esta tendéncia, primeiro para as ciéncias so-
ciais, para seguir no conjunto mais amplo, sem outras tendéncias:
para uma compreensdo através do comportamento e da percepgao de
um lado, e para uma v1sao sistémica, de outro. E esta visdo mais
genérica nos trard de novo & analise das relagoes tempo/espago e seus
problemas correlatos de escala de analise.

4.22. Tendéncias para Ciéncias Sociais

N&o seria propriamente um exagero dizer-se que a Geogratfia esteve
sempre mais proxima das ciéncias sociais que das fisicas. Basta recuar
um pouco no passado da Geografia para ver isso. O conceito teleologico
que Ritter/Hartshorne tanto desenvolveram implicava em dizer que
se a terra foi criada por Deus para uso e gozo do homem, o objeto era
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o homem. Kant mesmo, ao escrever sua Geografia Fisica (apesar da
conotagio do nome) nela incluiu parte consideravel de ética e Geografia
Politica, como indica Hartshorne (17). O fato de que muitos geografos
usaram e usarm métodos mais apliciveis a ciéncias naturais, e o con-
ceito bastante desenvolvido de que a Geografia é a ponte entre as
ciéncias naturais e ciéncias sociais, ndo altera a esséncia da posicho.
Ela é a ponte justamente porque é a ciéncia social que estuda como o
homem se organiza no espaco e, portanto, espaco é uma variavel geo-
grafica, endégena ao modelo de analise e, deste modo, a especificagdo das
varidveis necessgrias e suficientes para descrever tal processo incluem
o que chamamos de Geografia Fisica. Isto seria perfeitamente normal
em qualquer ramo das ciéncias sociais, pois economistas dao mais
énfase a algumas variaveis, soci6logos a outras, psicélogos, antropé-
logos, ete., da mesma forma, deixando todos, sem excecgdo, as 4reas de
interse¢do entre elas, implicitas ou descritas por proxy de seu proprio
campo disciplinar,

Berry, indiretamente, chama a atengfo para este fato (8) ao dizer
que “uma das ciéncias sistémicas que trata das interagdes ambientais
de formas de vida em todos os niveis é chamada Ecologia. Uma outra,
que trata em particular do homem propriamente difo e dos modos em
que ele mudou a terra, construindo seus sistemas de suporte da conversio
de recursos, ocupacao da terra e lazer, é chamada de Geografia”.

As novas tendéncias em cada uma das ciéncias sociais tém sido
para definir um mniicleo disciplinar nitido, deixando maior ou menor
intersecéo, seja com um ramo de outra disciplina seja com ela como

um todo, o que pode ser observado em numerosos textos com graficos
ilustrativos.

Na Geografia esta tendéncia para uma visio ampliada, em termos
de um contexto mais amplo como moldura, embora guardando sua indi-
vidualidade, encontra seu ponto de apoio no interesse que as diferentes
intersecGes desperta; ao mesmo tempo tem se revelado bastante fértil
nos dois sentidos; inclusive porque ela pode beneficiar-se dos mesmos
problemas fundamentais com que se defronta a ciéncia social como um

todo.

As ciéncias sociais hoje estdo confrontadas, de um lado, com pro-
blemas de natureza teérica fundamentais: renda, lucro, competicéo,
comportamento racionalizado, enfim, estdo sujeitos ao bombardeio dos
problemas tecnoldgicos, politicos e sociais de nosso tempo. Mas muito
mais que isso, estdo confrontadas com problemas de relevincia so-
cial que nunca foram tdo agudos. O processo classico de poupar para
acumular riqueza, reinvestir, resistindo quase que teleologicamente aos
anseios de bem-estar, também estéio submetidos a pressées que a incrivel
velocidade da comunicacdo estd dando ao efeito demonstracdo, do lado
do consumo. Ao lado disso, o confronto politico-ideologico com todos os
seus submatizes também pressiona a sociedade de todos os modos; ao
pressionar a sociedade e fazé-la comportar-se de forrna contraditéria
— que criam até definicbes de filosofia politica do tipo pragmatismo
responsavel ** — torna o trabalho do cientista social, que a procura inter-
pretar, simultaneamente fascinante, pela tentativa de descoobrir uma
tendéncia no caso e terrivelmente frustrante face as outras disciplinas
cientificas com um corpo de leis relativamente estabilizado e consistente.

13 Disraeli talvez tenha criade a doutrina so dizer que a Inglaterra ndéc tinha amigos
nem. inimigos e sl interesses.
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No bojo das ciéncias sociais a Geografia sofre 0os mesmos problemas.
De um lado ela se incorporou ao conjunto que procura descobrir leis
de comportamento e quantificd-lo — é a isso que se resume a “Revo-
lucdo Quantitativa na Geografia” — e, de outro, por via ou como con-
seqiiéncia desta mesma revolucéo ela esté tentando descobrir seu objeto:
0 espaco.

A forma pela qual o gebégrafo examinava o espago era (na realidade
ainda o é em grande parte) cartografica. Isto quer dizer que uma ou
mais caracteristicas de determinados lugares eram cartografadas e even-
tualmente produziram um padrdo discernivel a olho nu; na medida
em que numerosos atributos cartografados produzem padrdes seme-
lhantes, visualizava-se uma regido definida pelo significado do grupo
de atributos escolhidos.

Uma reflexd0 mais profunda sobre a natureza do espago, entre-
tanto, nos leva & procura de uma perspectiva mais ampla no préprio
contexto das ciéncias sociais como um todo.

A organizacéo da sociedade em um espaco territorial abrange duas
visdes que sdo estreitamente relacionadas e complementares: producéo
e consumo ¥, O grosso do arcabouco teérico até hoje acumulado em
qualquer dos ramos da ciéncia social tem sido do lado da producdo — e
a Geografia nfo fugiu & regra, com a Unica excec¢fo da teoria de locali-
dade central.

De uma maneira bastante adequada, uma matriz de relacoes inter-
setoriais descreve o comportamento destes dois aspectos da atividade
produtiva do homem, a nivel nacional, com o conjunto de linhas ou
colunas que representem aquela atividade. De forma tanto mais ade-
quada quanto melhor tratamento se puder dar aos vetores que impli-
citamente representam a dimensdo espacial: transportes e comerciali-
zacdo (esta ultima principalmente porque é sempre muito dificil elimi-
nar da comercializacdo os custos de transporte), pois nos outros
setores pelo menos existem mais informacoes.

Uma das maiores e mais significativas aplicacoes de uma matriz
deste tipo, que diz respeito aos problemas do planejamento nacional, é o
de verificar o efeito de alteracdes produzidas em um setor, no comporta-
mento dos outros, 0 que tem sido o maior quebra-cabeca de todos os
processos de intervencdo na economia de um pais. O problema mais
critico neste particular é de que a intervenc@o tem sempre uma acio
locacional, quer dizer, ela néo se faz sentir no setor como um todo, mas
em segmentos deste setor, na medida em que afeta um estabelecimento,
uma empresa ou um conjunto. E desconhecendo-se o desdobramento
espacial dos vetores da matriz, pode-se correr o risco de se perderem
vantagens locacionais ou de aglomeracio.

O que isto quer dizer, na realidade, & que o processo produtivo
que a martiz descreve em seus efeitos, uns setores sobre os outros, tem
uma dimensdo espacial 6bvia, sem a consideracdo da qual os efeitos
de intervencdo podem n&o ser os esperados.

Por outro lado, o vetor da demanda final tem uma estrutura vertical
e outra vertical-espacial. Uma ao longo do perfil de renda e outra ao
longo do espaco nacional, inclusive e especialmente porque o préprio
perfil de renda tem uma secdo transversal espacial diferenciada.

14 Em termos geograficos, teriamos regides homogéneas e funcionais.
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Uma hipttese de absorgdo de efeitos multiplicativos no segmento
producéo da matriz pelo vetor de demanda final, que néo leve em conta
esta secdo transversal diferenciada do perfil de renda, quase que da
mesma forma que as diferenciacdes que podem ser produzidas no vetor
transportes e comercializacio, pode levar a decisdes inadequadas tanto
do setor privado como do setor publico.

O que é relevante, entfo, é que o arcabouco que descreve o agregado
da atividade produtiva do pais seja, ao mesmo tempo, desagregado a
nivel de unidades espaciais relevanies e que o vetor da demanda final
seja também decomposto em suas componentes verticais e espaciais.

Mas o problema da interse¢cdo que mencionamos inicialmente néo
ocorre apenas com a Economia, mas também com as outras ciéncias
sociais. Na Sociologia, por exemplo, um dos movimentos recentes e de
relevancia constitui o movimento em busca de indicadores sociais.

O recuo da idéia de que renda per capita ou crescimento do pro-
duto interno bruto eram os principais indicadores de desenvolvimento
fez surgir a idéia de que os verdadeiros indicadores precisariam refletir
mais a realidade social que o processo de desenvolvimento visava a modi-
ficar. Isto foi decorrente da nocdo de que a renda per capita (para
apenas mencionar um indicador) néo mais era suficiente, uma vez que
distorcia uma realidade social mais abrangente e constituin uma nocéo
nova. As teorias econOmicas correntes de egquilibrio (inclusive as de
equilibrio espacial) davam, a rigor, a idéia de que, a longo prazo, o
equilibrio geraria 0 que se poderia chamar de justica social. Mas, na
medida em que este conceito era decorrente da pratica social existente,
este era um conceito quase que econdmico porque se tratava de en-
contrar uma distribuicdo justa do trabalho humano — distribuicao
ds, renda em sentido amplo -— que conflitava com as noc¢oes idealisticas,
normativas, de justica social. A{ também a participagdo da Geografia,
com a infroducio da idéia de espago — e por via desta a idéia de
indicadores de Axrea — toma um significado especial. O indicador so-
cial, por definic&o, parte da idéia de classe social sem conotagio terri-
torial; mas, em verdade, se seu objetivo é o de proporcionar maior
justica social, acesso a bens e servicos que, de outra forma, estariam
fora do alcance de determinado grupo social, entdo a conotagéo territo-
rial passa a ser necessaria. Primeiro porque, a nivel de um pais como
um todo, ele é implicito. Segundo porque, principalmente em paises
sem desenvolvimento, as desigualdades sociais sG0 quase que simétricas
com as desigualdades regionais; ao mesmo tempo, os indicadores para
unidades territoriais relativamente grandes acabam por representar ape-
nas exemplos diferentes da mesma idéia de renda per capifa no sentido
de que representam fendmenos com forte varidncia interna.

E em terceiro lugar porque, quando descemos ao nivel de uma
regiao mefropolitana, 0 problema das desigualdades de renda e acesso
a bens e servigos pode ser observado de forma bastante aguda. E
se tomarmos o conjunto de regides metropolitanas de numerosos paises
em desenvolvimento elas podem representar uma parcela significativa
da populacdo, da capacidade de gerar renda, das desigualdades de renda
e acesso 2 bens e servicos, ao mesmo tempo que séo uma espécie de
microcosmos do cosmos nacional. Em adicdo a isso, em termos de pra-
tica social, representam uma parcela muito ativa e ativamente reivindi-
catoria da populacao, o que faz de indicadores de sua situac@o, indica-
dores muito importantes de acdes de planejamento e melhoria.
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E claro que se poderia argumentar ainda mais em relacdo & inte-
racdo Sociologia/Geografia, em termos de uma visdo do social e do
espaco em uma mesma linha de pensamento, mas o exemplo de indica-
dores de diferentes tipos parece bastante sugestivo desta intersecio
produtiva.

A intersecdo com a Psicologia tem também tremenda importancia.
E esta importancia decorre ndo sé da intersecfo conceitual mas também
da metodolégica. A Psicologia, dentre as ciéncias sociais, parte do
individuo para determinar aspectos de seu comportamento. As outras
ciéncias sociais partem de agregados que, @ priori, pretendem repre-
sentar o comportamento do grupo.

A grande importancia da incorporacio da idéia de individuo e lugar
no contexto das ciéncias sociais em geral é que a nocido fundamental
é a de que o individuo é inseparavel do lugar em que ele mora e trabalha.
A microeconomia examina o processo de tomada de decisdo ao nivel da
firma, ai tomado como um individuo. Em que medida esta decis@o é
afetada pelo seu local de residéncia? Considerando que a tomada de
decisdo relativa a firma tem seu racional estabelecido na economia,
com seu interface com a Geografia feito via teoria locacional, que reper-
cussdo tem escolha de residéncia neste particular? Qual o racional por
tras dela?

Esta intersecdo com a Psicologia é tdo importante que, embora
mencionada aqui, vai analisada em separado, sob a forma de percep¢ao
na Geografia.

4.2.3. Percepcdo na Geografia

O velho provérbio oriental de que existem trés realidades: a minha,
a sua e a propriamente dita, contém a idéia de que o processo cientifico
é uma procura de realidades ou verdades de natureza essencialmente
relativas e dindmicas; dinAmicas porque trés podem ser diferentes entre
si em um dado momento do tempo, e cada uma delas pode ser diferente
de si mesma em momentos de tempo diferente.

Kuhn (21) afirma que, ao se observar e analisar a natureza de
certas verdades hoje consideradas ultrapassadas, elas nfdo poedem ser
consideradas nem menos nem mais cientificas que as de hoje. Diz ele
que “se estas crencas ultrapassadas devem ser consideradas mitos,
entdo é porque mitos podem ser produzidos pela mesma espécie de
métodos e mantidos pelas mesmas espécies de razdes que agora levam
a0 conhecimento cientifico. Se, ao contrario, eles devem ser conside-
rados ciéncia, entdo ciéncia sempre incluiu crencas incompativeis com
as que hoje mantemos. Destas alternativas o historiador (da ciéncia)
deve escolher a ultima. Teorias ultrapassadas nao s8o, em principio,
néo cientificas porque foram deixadas de lado”.

Isto nos traz ao problema de que teorias (paradigmas sio talvez
momentos de tempo num conjunto de teorias) estédo estreitamente asso-
ciadas & imaginacdo humana — a idéia criadora — e que, muitas vezes,
somos levados a descartd-las ndo porque deixaram de ser cientificas
mas porque o paradigma mudou. Certamente este é o estdgio que a
Geografia atravessa neste momento.

E neste estagio da Geografia, atualmente, uma das mais relevantes
nocoes é a de que a realidade que sempre buscamos no passado pela
observacdo in loco é nada mais que uma realidade percebida: aquela
que mencionamos, do provérbio oriental, a minha (no sentido do obser-
vador) diferente da sua e da propriamente dita.
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E af estamos diante de uma criagdo de nossa mente, estruturada
por conceitos (e preconceitos), filtrada por processos metodologicos
especificos, organizada em absolutos de forma pela necessidade de codi-
ficar a realidade, mas, em Ultima instancia, uma criagéo de nossa mente
percebida,

John K. Wright falando sobre a ferrae incognitae em seu discurso
presidencial na Associacio dos Gedgrafos Americanos, em 1946, afirmou
que *a mais fascinante ferrae incognitae de todas é aquela que se
deposita nas mentes e nos coracdes dos homens”, o que quer dizer que
a natureza de nosso conhecimento nunca é téo racionalizada e organi-
zada que ndo dependa (até mesmo para organizi-la e racionalizi-la)
das crencas e descrencas da mente humana que funciona essen-
cialmente como um mecanismo de percepcio. Embora, como acentua
Lowentahl (23), o que as pessoas percebem sempre diz respeito ao
mundo real que partilhamos e até mesmo o mundo dos sonhos pode
estar vindo de cenas ou fatos vividos ou vistos, embora distorcidos e
transformados. Mas, apesar disso, o sensorial nfo é 6 percep¢do externa
(o que chamamos conceitos e preconceitos pode ser isso), tanto que
Smythies (30) chama a atencéo para o que ¢le denomina de olho da
mente, responsavel pelo que ele chama, a seguir, de algo muito parecido
com ver imagens sensoriais mentais, quer dizer, ver ou perceber sem
enxergar ou observar. William Morris Davis falou muito sobre o quarto
escuro onde ele podia perceber as suas superficies de eroséo.

Percepcio, se fosse possivel ser definida de uma forma simples e
em termos comparativos, significa que nossas experiéncias de eventos
internos e externos a nds mesmos sdo mais importantes para nos em
nossa maneira de estruturar o nosso mundo do que os proprios eventos
que provocaram aguelas experiéncias. A distincdo de eventos internos
e externos é obviamente artificial porque, em verdade, todos séo inter-
nos em ultima insténeia, porque sempre os sentimos dentro de nés
mesmmos, tenham ocorrido dentro ou fora de nds mesmos,

Uma das perguntas que talvez alguém possa fazer é porque sentimos
necessidade de organizar, pelo menos em nossas mentes, as coisas em
nosso redor? Teremos, como seres humanos, um desejo profundo de
levar nossa existéncia em situacGes controladas, para as quais prepa-
ramos nossas mentes para consideri-las satisfatorias, agradaveis, feli-
zes? Serd que somos, como Gould afirma (2), “como um todo a espécie
humana ¢ antropocéntrica e como individuos somos necessariamente
egocéntricos” e que nosso proprio cérebro funciona, no geral, como antro-
pocéntrico e, no particular, como egocéntrico, no sentido de que, entre
um homem e um animal, percebemos o homem como nosso amigo e
entre um homem e outro homem, percebemos nés mesmos como 0
amigo e o outro homem como o inimigo? Era isto que Darwin queria
dizer, em fermos teolégicos e metafisicos, ao falar em “luta pela sobre-
vivéncia e selecdo natural”, e portanto usando uma linguagem biol6gica?

E isso que Herbert Spencer pensava, tentando racionalizar, em
termos filostficos e outros em termos de teoria econdmica, quando se
enunciava concorréncia perfeita, maximizar lucros, etc?

O que se passou ha percepcao dos teéricos da idéia de satisfatoério
em oposicho a de maximizacio de lucros? Era evidéncia empirica de
que se todos procurassem maximizar, muitos ndo maximizariam? Ou
deducio logica? Ou novas visbes do mundo, ainda de contetdo teologico,
mas que ndo tivessem mais a conotacio de que Deus fez a Terra para
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0 homem viver nela e o homem para viver na Terra, para seu uso e
gozo? Estamos percebendo os mesmos processos de maneira diferente?

O objetivo desta divagacao foi mostrar a importancia da tendéncia
para considerar a percepc¢do dos eventos, mais importantes que os
préprios eventos, portanto para procurar os métodos de anilise apro-
priada para perceber melhor os que os outros estdo percebendo, e levar
a ciéncia social a um passo adiante, talvez a um salto estrutural que
a leve a um novo paradigma, menos newtoniano, menos mecéanico,
possivelmente menos probabilistico no sentido filos6fico do conceito de
probabilidade e apenas mais humano num sentido que nio sabemos
ainda bem ao certo.

Talvez a idéia de eqiiifinalidade em teoria dos sistemas seja
algo parecido com esta visio e que no futuro sua especificagdo, aper-
feicoamento de métodos de analise e pesquisa mais profunda sobre a
natureza humana possam, em conjunto, dar as respostas a estas per-
guntas. Perguntas que angustiam o analista dos dados numeéricos nas
ciéncias sociais, o filésofo, o metafisico, o poeta e mistico ao mesmo
tempo, porque sdo perguntas que angustiam o ser humano como tal.

Esta tendéncia para a percepcéo vai levando a Geografia para mais
préximo da Psicologia, e tem constituido a mais importante tentativa
em buscar explicacdes do coletivo na acdo do individuo.

4.2.4. Tendéncias para a Visdao Sistémica

A idéia de sistema € algo que esteve presente na Geografia em
todos os tempos. Talvez ndo seja impréprio imaginar que a Geografia
nasceu com, ou da preocupacdo da posi¢do da Terra em um conjunto
maijor, bastando lembrar a associagdo de gedgrafos gregos com a con-
trovérsia sistema geocéntrico e heliocéntrico.

Ainda hoje, ou principalmente hoje, quando procuramos inserir
explicacdo e relacées em maior profundidade na andlise geografica —
essencialmente multivariada — a idéia de sistema teria que ser, natu-
ralmente, muifo atraente aos gedgrafos. O fato de que ela é, por igual,
atraente aos outros cientistas sociais, torna importante analisar, no
ambito da Geografia, esta tendéncia na dire¢do do que Harvey denomina,
a adocdo de um system based paradigm (20) — tema ao qual ele dedica
um capitulo inteiro de seu livro.

Para comecar, a propria nocao de escala insere, de forma intrinseca,
a idéia de sistema. Consideremos um sistema como:

1. Um conjunto de elementos identificados aos quais atribuimos
ou percebemos caracteristicas néo necessariamente similares;

2. TUm conjunto de relacoes entre as caracteristicas — atributos
destes elementos objetivos;

3. Um conjunto de relacdes entre este conjunto de elementos
com seu ambiente externo.

Podemos imaginar, a base desta definicdo, que, do ponto de vista
espacial, o conjunto de elementos mencionados no item 1 representa
conjunto de lugares e seus atributos, vale dizer, pontos p em n dimen-
soes, portanto o que definimos como p,.. As relacées mencionadas no
item 2 sdo relacdes estruturais em p,, o que significa dizer a um nivel
de generalizagdo inseparivel da idéia de escala. Ao nivel do conceito
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comumente aceito de regido funcional, estas relagdes seriam no interior
da regido; as relagdes mencionadas no item 3 seriam aquelas com o
ambiente externo a esta regifo, portanto seriam inter-regionais. O ambi-
entre externo a uma regifo sdo as outras regides com que ela mantém
maiores relacionamentos.

Por igual, e estendendo o argumento ao &mbito de cidades, Berry (5)
assinala que “é claro que cidades podem ser consideradas como siste-
mas: entidades compreendendo elementos interagentes e interdepen-
dentes. Eles podem ser estudados em niveis variados, estrutural, fun-
cional e dinémico, e eles podem ser subdivididos em uma variedade de
subsistemas. A parte mais imediata do ambiente de qualquer cidade
sao as outras cidades, e os conjuntos de cidades também constituem
sistemas para os quais se aplicam todas as afirmagées precedentes
Para sistemas de cidades o ambiente mais imediato é a estrutura sécio-
econbdmica da qual elas sdo parte”.

~ Sistemas podem ser vistos como uma maneira de pensar e organizar
as coisas, eventos, processos, relacoes etc.; podem ser vistos como ine-
rentes as formas como as coisas se organizam, vivem, interagem, se
modificam, perpetuam, se extinguem ou, quem sabe, comecam. Podem
ser vistos ainda em qualquer das duas maneiras (embora mais clara-
mente na primeira), como conjunto de coisas que se dizem respeito
mutuamente, em maior ou menor grau, em maior ou menor extensio,
como se fosse uma composicao, mas na qual as partes seriam nitidas,
separaveis, porque na esséncia desta visdo estaria implicita a idéia de
que ele seria. O sistema pode ser ainda visto como algo que tém partes
que interagem, se dizem respeito e/ou se modificam (a nocao de feed-
back é intrinseca & idéia de sistemas), mas que, por necessidade analiti-
ca, talvez possa ser dividido em dois ambientes — interno e externo.

Na realidade, podemos ir mais Ionge e imaginar um sistema fechado
(a um nivel de resolucio especifico), o que significaria que s6 vemos
ou percebemos ou concebemos relagdes no interior do sistema. Quando
elas acabam o sistema acaba. Obviamente, o outro lado desta concepcéo
é que podemos imaginar sistemas abertos (o que ficou implicito na
mencéo de que ele poderia ser dividido em duas partes, por necessidade
analitica).

De alguma maneira estamos querendo dizer que sistemas podem
ser visto como maneiras de analisar as coisas -— metodologia; ou como
maneira de ver as coisas, senti-las, como elas se apresentam — filosofia.

Por isso vamos examinar estes dois aspectos -—— metodologia e
filosofia — pois que, simultaneamente com todas as outras ciéncias,
na Geografia temos que encarar o problema de utilidade da idéia de
sistema como método e/ou como filosofia da ciéncia, uma espécie de
sintese e visdo global de todas as ciéncias.

De alguma forma, a diferenca entre a visdo metodolégica e filoséfica
poderla ser colocada em termos de denominacio: em termos metodols-
gicos se argumentaria pela possibilidade e conveniéncia de um método
de anilise de fundamentos sistémico no ambito de cada disciplina.
Este método de andlise permitiria aprofundar insights de rela¢des no
interior do sisterma, de um sistema com outro, permitiria estabelecer e
conhecer melhor hierarquias, relacoes estruturais entre hierarquias
iguais e enfre hierarquias diferentes. Neste caso o problema fundamental
seria o de especificagdo, mas este ndo é um problema deste tipo de
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método analitico; na realidade, talvez a sua grande vantagem seja a de
que € impossivel usa-lo sem a devida especificacido de elementos e inter-
relagoes.

Como especificacdo é parte integrante e essencial do método cien-
tifico, este método parece ser especialmente adequado. E especialmente
adequado quando o sistema de relacdes, como no caso do processo espa-
cial, tem interacoes meio-meio, meio-homem, homem-homem € homem-
-meio, complexas € multivariadas.

Como filosofia, uma teoria sobre a realidade, como a descreve von
Bertalanfy, capaz de descrever e explicar isomorfismos entre diferentes
sistemas, diferentes em espécie e nfo somente em forma, ela poderia
ser concebida como uma teoria dos sistemas gerais, diferentes da teoria
de sistemas, confinada a cada ramo do conhecimento, portanto meto-
dologia inserida na filosofia do préoprio ramo do conhecimento (Geo-
grafia no caso particular). Ackoff (1) a chama de metateoria ‘“uma
teoria que explica teorias disciplinares”. Uma visdo assim pode levar
inclusive a concepg¢des parciais de metateoria, como propGe Berry (7),
“o que é proposto, entdo, é uma visdo do mundo a partir da posicdo
vantajosa do processo metageografico. Por metageografia entende-se a
parte da especulacdo geografica que lida com os principios que se
encontram por tras das percepcdes da realidade, e os transcende, abran-
gendo conceitos tais como esséncia, causa e identidade”. H4 uma certa
diferenca entre o que Ackoff chama de metateoria e o conceito de Berry
aplicado a Geografia; esta diferenca parece ser mais seméantica ou de
especificacéo, pois o que Ackoff parece ter querido dizer era simples-
mente uma teoria sobre as teorias, como ele indica na citacdo acima;
enquanto que Berry esté falando de uma teoria geografica (no campo
parcial da Geografia) que esteja por tras dos fatos e fendmenos, por
tras dos observadores € observados, por tras e além do caos e/ou ordem.

A identidade fundamental entre as duas concepcoes pode ser obser-
vada logo adiante, no mesmo artigo de Berry, quando ele diz que “o
conceito fundamental do processo metafisico é o de que o Universo
nao deve ser considerado como composto de cbjeto e coisas, mas de uma
hierarquia complexa de pequenas e grandes formas de fluxos (isto é,
de processos) colocados dentro de sistemas de escala ainda maior, no
qual as coisas sdo aspectos de automanutencio ou de auto-repeticdo do
fluxo, com certa invaridncia, embora matéria, energia e informacao
estejam continuamente fluindo através delas e estejam continuamente
se condensando e evaporando’.

O problema, como salienta Harvey, é de que “o argumento é irresolvi-
vel em sua esséncia, sem o recurso de nossas proprias crencas” (20),
porque ou ndo conhecemos uma teoria que explique as teorias disci-
plinares, ou ela néo existe. A crenga ai é fundamental porque a teoria
nio existe (ou pelo menos os seus postulados nao sdo universalmente
aceitos e hé debate em torno), e néo existindo néo pode ser demonstrada.

Mas é ainda Harvey que salienta ‘“qualquer que seja nossa visdo
filoséfica, fica patente que, metodologicamente, o conceito de sistema
¢ absolutamente vital ao desenvolvimento de qualquer explicacio. Se
abandonamos o conceito de sistema, abandonamos um dos instrumentos
maijs poderosos j4 inventados para retirar respostas satisfatérias a
questées que propomos em relacdo ao mundo complexo que nos cerca’.
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4.3. Método Cientifico e Linguagem Matematica.
As consegiiéncias do uso de um e outro em
Metodologia e Filosofia da Geografia

Uma das caracteristicas mais evidentes da chamada revolucio quan-
titativa na Geografia foi o uso de métodos estatisticos e matematicos
na andlise de problemas geograficos. J4 vimos como esta quantifica-
cdo se relacionou com problemas de cientificismo, precisdo, especfi-
cacdo etc... que realmente tiveram um papel relevante na aceitacéo
destas técnicas entre gedgrafos, talvez ndo preparados para seu uso ou
para sua aceitagido. Disso decorre a quase impossibilidade de separar,
na Geografia, o0 movimento quantificador do movimento teorizante.

Teoria fornece a base para explicacao cientifica e, de alguma forma
pode-se dizer que a teoria é uma linguagem que discute de forma arti-
culada e l6gica os fatos que se propoe explicar.

A Matemética e a Légica constituem sistema articulado e l6gico,
mas s@o destituidos de contetido factual, o que faz da combinagio de
ciéncias sociais com Matematica (ao lado de ser um problema extrema-
mente complexo e dificil de tratar) uma associacdo altamente pro-
veitosa no sentido de dar as ciéncias sociais os mecanismos légicos e
artlculados de medir uma realidade percebida e complexa.

A linguagem matematica tem sido aceita, universalmente, como a
linguagem da ciéncia. Mas é preciso ter em mente que as verdades
matematicas sdo verdades analiticas e, a priori, portanto, por definicfo;
nesta circunsténcia nio sdo estabelecidas por experiéncia.

H4 ainda um outro aspecto relevante a especificar: possivelmente
a idéia de que a quantificacdo é quase que sindnimo de Mateméatica é
muito difundida, especialmente entre gedgrafos ainda pouco familia-
rizados com o problema; é 6bvio que uma das formas usuais da Matema-
tica nas ciéncias sociais (e portanto na Geografia) é que ela torna facil
o tratamento de problemas quantitativos; mas essencialmente o que é
relevante é o sistema 16gico que ela representa, de um lado, e, de outro,
a possibilidade de se usar alguns de seus instrumentos na analise qua-
litativa de problemas: por exemplo, teoria dos conjuntos, topologia, etc.,
podem ser usados para ajudar e clarificar muitos conceitos em Geogra-
fia, como em muitas ocasides, mais adiante, teremos oportunidade de
indicar. Apenas um exemplo seria, talvez, suficiente para indicar esta
relevancia e seria o da similaridade da idéia do conjunto com a de regido
ou tipos.

O problema do objeto da Geografia tem sido discutido ao longo
de toda sua histéria, desde uma forma que vé na Geografia um método
de andlise e uma maneira de encarar os problemas, até concepcdes de
tipo Ciéncias Geogrdficas de Camille Vallaux ou as atuais mais voltadas
para a nocdo de espaco, regido etc., associadas & teoria de localizacéo
na economia.

No fundo o problema gira em torno da prépria concepcio de
espaco, absoluto ou relativo, continente ou contetido. Harvey indica
bem claramente (20) que a tese kantiana assume que espaco pode ser
examinado e conceitos espaciais desenvolvidos independentes do objeto.
Harvey salienta que a premissa espago absoluto tem grande relevincia
quanto ao problema de excepcionalidade na Geografia. E esta relevincia
estd associada ao fato de que pode-se fazer uma distincéo entre a
localizacdo geografica (como diz Harvey através de uma linguagem
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espacial) e propriedades (através de uma linguagem de substancia)
(20) (pp. 72). Parece-nos, entretanto, que o problema crucial neste
tipo de distincdo é que ela é abstrata, pois esta localizacdo propriamente
dita nfo existe dissociada do atributo — em outras palavras o atributo
é que tem uma localizacdo — levando-nos a introduzir um axioma essen-
cialmente geografico de que o ponto p nao existe sem atributos n (15).

Estes conceitos serdo discutidos mais detalhadamente no livro Ten-
déncias Atuais da Geografia, mas eles nos levam a uma visdo de objeto
da Geografia, ndo propriamente dicotomizado entre espago e regido, mas
talvez resultante de uma fusao destas duas idéias: espaco/regido. Dentro
desta nocéo, espaco é relativo, pois existe de forma diferente para dife-
rentes combinacdes de n em p. Agregados espaciais nos quais a varian-
cia interna aumente, mas nos quais a varidncia enfre agregados seja
sempre maior que entre os pontos de mesmo agregado, sdo regides pela
sua propria definicdo.

A questdo da contingiiidade fisica, quer dizer a idéia de que regido
¢ um agregado de pontos p, que sdo fisicamente contiguos, é uma das
mais dificeis na Geografia. Primeiro porque falamos em contigiiidade
fisica (ou territorial), supondo que ela represente nio apenas uma
forma fisica de contigiiidade mas que seja a proépria realizacdo de um
processo de difus@o. Através deste processo, dreas préximas uma das
outras se tornam semelhantes se a difusfo ocorrer por contagio. Se-
gundo porque a contigiiidade sera realmente fisica, desde que o modelo
que a operacionalize descreva este processo epidemiolégico, o que, na
realidade, significaria. transpor um espaco multidimensional (a extensao
de 7 em p formando p,) nio euclideano, pois é o espaco em 7 atributos,
para um espago bidimensional euclideano. Com isto estariamos descre-
vendo adequadamente a extensido (que sempre foi um principio essen-
cial na Geografia) de um conjunto de fendmenos que se congregam para
dar homogeneidade a um territério — portanto estariamos descrevendo
uma regido através de seus processos formadores e de sua expansio
temporal-espacial.

Assim, néo é dificil imaginar que a operagdo destes processos possa
encontrar barreiras — como é 6bvio no caso de um processo epidemiold-
gico — que facam a sua expansao nao regular.

Pode-se esperar que tal processo seja descrito por uma linguagem
matematica, essencialmente probabilistica.

A Matemaéitica e a Estatistica associadas tém trazido & Geografia,
uma contribuicao néo s6 operacional mas também conceitual e logica.
Dois exemplos podem ser citados, evidentes e simples: o uso dos con-
ceitos da teoria de conjuntos para operacionalizar e clarificar o conceito
de regido e o uso de um modelo probabilistico epidemiolégico para
descrever a operacdo do processo espacial/regional.

A Matematica e a Estatistica associadas tém trazido & Geografia
£ também o filoséfico.

O que queremos dizer com o filoséfico ai poder-se-ia exemplificar
com um dos problemas mais dificeis na Geografia. Em numerosos exem-
plos no livro Tendéncias Atuais na Geografia (na realidade de uma for-
ma ampla em toda a liferatura geografica) a Geografia é concebida de
uma forma multidimensional. Isto ndo é tipico apenas na Geografia,
também no contexto das ciéncias sociais, mas talvez tenha sido mais
nitido na Geografia pela propria falta de teoria geografica que especifi-
casse bem suas varidveis. O multidimensional ai, em termos de notacéo

R. Bras. Geogr., Rio de Janeiro, 40(1) : 3-50, jan./mar., 1973 43



matematica, significa a extensdo de n em p (ja vimos que estamos con-
cebendo axiomaticamente p como inseparavel de n, portanto p nao exis-
tindo sem 7, o que significa que sempre temos p,) .

Quando afirmamos que o multidimensional significa especificar a
extensido de n em p, estamos criando um espaco relativo no qual relacées
podem existir. Se tentamos observar estas relagdes, em termos de um
modelo de regressao, a que isto corresponde em Matematica? A uma
linha localizada tdo perto quanto possivel em relagdo a um conjunto
de pontos?

4.4. As Conseqiiéncias do Abandono da Linha ldeografica
de Estudos de Casos: Amostragem e Probabilidades

Quando falamos nas conseqiiéncias do abandono da linha ideogra-
fica de estudo de casos néo estamos querendo significar o abandono do
mesmo e sim da linha ideografica de estudo de casos, que o coloca
como comeco e fim da pesquisa, sem relacdo com um método e con-
ceitos tedricos que liguem o caso ao universo a que ele pertence.

Mesmo considerando véalida — e de certa forma isto é verdade — a
linha ideografica na sua variante estudo de casos, o problema de con-
ciliacdo do caso com sua validacdo a nivel de generalizacdo se coloca
de forma bem clara.

Um dos problemas importantes surgidos com o movimento teori-
zante-quantificativo, associado ao uso de uma linguagem matemaéatica
diz respeito a forma de passar-se seja do estudo de casos para os
estudos que tivessem validade estatistica nas suas generalizacoes seja
no proprio conjunto de analises estatisticas, validar os resultados por
uma anilise das populacdes estudadas. Veremos mais adiante, em nume-
rosos exemplos, que um dos problemas freqiientes surgidos nas analises
quantitativas é o de observarem-se resultados diferentes (para um
mesmo conjunto de unidades observacionais segundo se tomem dife-
rentes conjuntos de atributos ou, inversamente, diferentes resultados
emergem ao se utilizar o mesmo conjunto de atributos para diferentes
conjuntos de unidades).

Quando passamos de um estudo subjetivo de um conjunto de
cidades (ou outro qualquer objeto de analise) para uma andlise estatis-
tica sofisticada, o problema imediato que surge é o da escolha das uni-
dades observacionais que devem ser representativas do fendmenos que
vamos estudar. Neste caso ou tomamos o universo todo ou tomamos
uma amostra, caso em que se torna necessario seguir o procedimento
estatistico apropriado.

Exatamente o mesmo tipo de raciocinio aplica-se ao problema, cri-
tico de estudos de casos, uma linha de pesquisa muito usual ndo s6 na
Geografia como também em outras ciéncias sociais, notadamente na
Antropologia e Sociologia. Os estudos de casos precisam estar inseridos
num contexto mais amplo que lhes permita adquirir caracteristicas de
generalidade, capazes de serem demonstradas estatisticamente.

Provavelmente a primeira conseqiiéncia do abandono da linha ideo-
grafica de estudo de casos (é necessario ressaltar que estamos querendo
dizer abandono como forma unica de fazer Geografia) foi a necessidade
de se utilizar duas nocdes importantes: amostragem e probabilidade,
nio sd6 ao mesmo tempo mas também independentemente. Ao mesmo
tempo porque amostragem é quase inseparavel de probabilidade, e cada
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vez mais, principalmente no contexto do exame dos processos temporais,
as amostras vao sendo mais e mais probabilisticas. As relacdes entre
ambas sdo examinadas e exploradas ainda neste volume e de forma
geral em todos textos de Estatistica.

Independentemente porque, principalmente no caso de probabili-
dade, a nocdo é aplicada e aplicavel a numerosos problemas geograficos,
independente de suas relagdoes com definicdo de universo de anélise.

Se tivéssemos de colocar as relacoes entre ambas as coisas, amos-
tragem e probabilidade como o problema do estudo de casos, bastaria
mencionar o fato de que, em amostragem, se um individuo (domicilio,
estabelecimentio, pessoa ou qualquer outro) fosse representativo do
universo, o seu estudo isolado seria um estudo de caso. Um livro do
Prof. Robert Platt sobre a América Latina utilizou esta técnica (de forma
consciente ou néao) e fez o estudo de uma fazenda de café, por exemplo,
no capitulo sobre café e plantation no Brasil e assim em todos os outros
capitulos do livro Tendéncias Atuais ma Geografia Urbano/Regional,
S. Faissol, a ser publicado pela Fundacio IBGE.

Em termos de teoria de amostragem isto estava significando que
foi suficiente um elemento, porque se observou (ou se partiu do pres-
suposto) que todos os elementos (fazendas de café) eram iguais e
portanto cada um por si era completamente representativo do conjunto.
Obviamente ndo era este o caso, mas era este o pressuposto, ainda que
implicito, '

Outras das conseqiiéncias do abandono da linha ideografica foi no
conceito de observacao/trabalho de campo. A Geografia foi tradicio-
nalmente uma discilplina voltada para a observacdo, a ponto de certa-
mente ter gerado uma das linhas de pensamento geografico: Geografia,
o estudo de paisagens. Mesmo que nio conscientemente, esta linha de
estudos das paisagens estava ligada, conceitualmente, & doutrina excep-
cionalista/tnico na Geografia. Porque cada paisagem era uma paisagem
diferente da outra e ja vimos em muitos pontos deste volume que o
problema de escala torna o ponto de qualquer tamanho, em termos de
sua relacdo mapa/terreno. Em outras palavras, a paisagem ¢ ainda o
ponto p no qual o “olho do gedgrafo” (que carrega sua formacéo, con-
ceitos e preconceitos) é quem especifica o que ver (na realidade 0s
conceitos e preconceitos é que filtram) e, portanto, determina a extensao
do n.

No campo da batalha teorizacdo/quantificacdo versus Geografia
tradicional, pesquisa de campo, observacao in loco foi, e ainda em parte
0 é, um dos debates mais acirrados.

De um lado, os extremistas da teorizacdo/quantificacdo (que deri-
varam muito de seu aprendizado e formacéio da Matematica-Estatistica-
Economia, em termos de métodos e muitos dos conceitos) argumentavam
que a observagdo era a mensuracio, com suas técnicas proprias, asso-
ciadas ao que hoje descrevemos como um sistema estatistico de coleta de
dados, isto porque o fendmeno geografico seria um evento — no sentido
probabilistico — que tinha duas caracteristicas que precisavam das
técnicas estatisticas para serem detectadas: 1) a probabilidade de ocorrer
e 2) a sua dimensdo numérica propriamente dita para que, associada
a4 primeira, pudesse ser usada para derivar estatisticas de freqiiéncia,
regularidade, etc., donde sairiam principios, generalizacGes, leis e teoria.

De outro lado, os extremistas do excepcionalismo argumentavam
gue, sem a observacdo no campo, a Geografia se esterilizava, porque
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perdia contacto com a realidade objetiva. Esta s6 era adquirida pela
observacdo pessoal que ia se acumulando na experiéncia do gedgrafo,
em cada caso, até que ele pudesse produzir generalizacGes, estabelecer
principios, enfim fazer Geografia comparativa — ele mesmo. A idéia
de que outro pudesse replicar, ou até mesmo continuar, estava no
primeiro caso (replicar) negada pela teoria do excepcionalismo. Sera
pensando nisso que Haggett (16) afirma que o “fato de se poder fazer
pouco com o Unico, exceto contemplar sua unicidade, levou ao presente
estado da Geografia, insatisfatério, no qual estudos sistematicos, tra-
balhos geograficos unicistas se ajustam com dificuldade’’? No segundo
caso — continuar — estava afirmada pela idéia do discipulo. Em
nenhuma outra disciplina a idéia do mestre tem tamanho significado
como na Geografia. Talvez porque na Geografia a idéia de mestre
estivesse muito associada a proépria idéia de aluno, com sua conotagao
de proximidade fisica, que levava a absorver tanto o que o mestre falava,
via ou sentia. Se examinarmos alguns casos, vemos que discipulos —
no sentido genérico — como Helen Sample foi de Ratzel, levaram nio
a uma continuagdo da obra mas a uma distor¢do, porque Ratzel prova-
velmente jamais teria dito que o clima determina o grau de civilizacdo
de um pove (pelo menos nado disse, nem escreveu). E isto é diferente
do que aconteceu com Darwin (que obviamente ndo era um gedgrafo)
que nio disse que o homem descendia do macaco, mas sua feoria/
argumentacdo poderia levar a isso. Faltou a evidéncia empirica do
missinglink, mas o que é relevante ressaltar é que muito da continuidade
dos trabalhos e pesquisas de Darwin foram feitas por discipulos € néo
alunos seus.

Outra conseqiiéncia do abandono da linha ideografica na Geografia
foi simultaneamente a necessidade da consideracdo do problema tem-
poral e até mesmo da propria idéia de concepcio sistémica.

No primeiro caso — considerando que isto se deu ao mesmo tempo
que se caminhou na quantificacdo — é a de que os métodos analiticos
incorporados se prestavam muito bem, apenas para analises transversais.
Na realidade, mesmo mais tarde, quando se foi tentando incorporar a
dimenséo tempo, os problemas de analogias no uso de métodos (analise
de séries temporais aplicadas a séries espaciais) ou levaram a dificul-
dades conceituais e metodolégicas muito grandes (13) ou ao apelo &
teorias ainda insuficientemente testadas, como a hipétese da ergodi-
cidade.

E verdade que muitas das anilises transversais podem e foram
repetidas, para diferentes momentos de tempo, com o propdsito de
verificar as mudancas estruturais havidas. Mas, se estamos a procura
de algo mais que estruturas diferentes, detectadas em diferentes mo-
mentos, sem uma relacdo légica e consistente entre estas estruturas,
entdo a andlise transversal serd insuficiente. Principalmente porque
nao temos uma nocéao clara de qual o intervalo de tempo necessario para
transformar as estruturas, e podemos assim repetir a anilise antes de
decorrido o tempo necessario e suficiente, e nao detectar as transfor-
macébes por inteiro. Na realidade, sendo a anélise transversal usual-
mente multivariada, como podemos saber se 0 mesmo elenco de variaveis
descreve o processo de mudanca nos dois momentos de tempo?

No segundo caso, embora a idéia de sistema sempre estivesse pre-
sente na Geografia, isto foi em um momento em que a teoria de sistemas
estava menos desenvolvida que hoje, e sem ter embutida nela a idéia de
feedback, hoje essencial na concepc¢éo sistémica.
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De alguma forma, parece ser este o significado do que Berry quiz
dizer (ao falar de sua frustracdo com o que ele dizia estar muito rapida-
mente se tornando a “Geografia estatistica tradicional”). Berry, ao
afirmar que “muitos manipuladores estatisticos estavam ignorando o
que Dacey estava mostrando claramente, no caso da analise de padroes
de ponto: que padroes estaticos sdo incapazes de mostrar qual, de uma
variedade de processos diferentes, mas igualmente fundamentais e plau-
siveis estavam dando origem ao padrdes que estavam sendo anali-
sados” (7).

Saimos do beco sem saida do estudo de casos sem a ponte para a
anilise com significacdo estatistica e/ou representatividade fenomeno-
l6gica; mas continuamos tentando mapear, em uma mesma linguagem,
espaco e tempo, secdo transversal e longitudinal, sem teoria adequada
nem método proéprio. Este é um dos caminhos mais promissores para
teoria na Geografia, e certamente constituir4 um dos temas de pensa-
mento geografico ao longo dos proximos anos.
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SUMMARY

- The so-called “Quantitative Revolution” can be considered today as a “theorizing movement”
in Geography, for the adequate use of more sophisticated methods of research demands a
greater theoretical and conceptual thought.

The purpose of this paper is to point out a set of problems, mainly of theoretical nature,
faced by geographers as they are asked to analyze and understanding increasingly complex
processes.

In order to clear up the discussion about the relationship between theorization and quan-
tification, which is the core of this study, it is presented an evolutionary analysis of different
stages of geographical thought. The objective of approaching such relationship is to provide
& philosophical, theoretical and conceptual structure, necessary to a better understanding of
the new methods of geographical analysis from both the conceptual and operational points
of view.

The author especially deals with theory in Geography, from more general aspects -— in its
relationship with Social Sciences, inductive and deductive methods — to the new trends of
geographical studies that represent attempts to define and redefine the subject matter of
Geography: its physical/human, general/regional, and idiographic/nomothetic dichotomies.
Concerning this last aspect, he analyzes the exceptionalism in Geography. Still in reference
to the problem of quantification and its relationship with theorization, he discusses the questions
that may be raised by the application of models and strict methods of statistical analysis,
including the really new trends: penetration in a wider aspect of Soclal Sciences instead of
exceptionalist Introspection; accuracy and specification; perception as a specific substitute for
objective observation, connoting that the objective reality is perceived, mot seen. Finally he
discusses the importance of the systemic approach as an element essential to Social Sciences.
This approach emphasizes the scale — the crucial problem in Geography — that is elevated
from 8 simple arithmetic relationship between the fact observed and the fact mapped, to the
understanding of what the spatial process is.

RESUME

La “Révolution Quantitative” peut é&tre considerée aujourd’hui comme un “mouvement
théorisant” dans la Géographie, vu que l'utilisation adéquate de méthodes de recherche plus
sophistiquées exige une réflexion plus longue, de nature théorique et conceptuelle.

L’objectif de ce travail est de faire ressortir un ensemble de problémes, surtout théoriques,

qui se présentent aux géographes & mesure qu'on leur demande d’analyser et comprendre
des procés de plus en plus complexes.

Ce travail présente une analyse évolutive des différentes phases de la pensée géographique
pour éclaircir la discussion sur la relation entre théorisation et quantification, le ‘‘core” de
cette étude. Cette relation est ici considerée pour fournir toute une structure philosophique,
théorique, conceptuelle, nécessaire & une compréhension plus profonde des nouvelles méthodes
d’analyse géographique, aux points de vue conceptuel et opérationnel.

L’auteur s’occupe particuliérement de théorie dans la Géographie, & partir des aspects plus
généraux — dans ses relations avec les Sciences Socilales, des méthodes inductive et déductive
— Jjusqu’'aux nouvelles tendances des études géographiques qui, d'une certaine maniére, répre-
sentent des tentatives de définition et redéfinition de l'objet méme de la Géographie: ses
dichotomies physique/humaine, générale/régionale, idiographique/nomothétique. Concernant ce
dernier aspect, i1 analyse le problée de l'exceptionalisme dans la Géographie. Quant & la
quantification et ses relations avec la théorisation, il discute les questions qui peuvent étre
posées par 1’application de modéles et de méthodes rigoureuses d’analyse statistique, y cumpris
les tendances réellement nouvelles: pénétration dans un aspect plu vaste des Sciences Sociales
au lieu d'une introspection exceptionaliste; précision et spéficiation; perception comme un
substitut spécifique a Yobservation objective, avec la connotation de que la réalité objective
n’est pas vue, mals percue. Finalement il discute l'importance de 1’étude systématique comme
un element essentiel aux Sciences Sociales, Cette étude met en relief 1'échelle — probléme
crucial dans la Géographie — qui est élévée d'une simple relation arithmétique entre le fait
observé et le fait fisuré sur la carte & la compréhension de ce qui est le procés spatial.
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