Regionalizacdo Agraria e Teoria das
Classificacdes Espaciais. Alguns Problemas. *

T

_ jm 1972, tivemos oportunida-
de de oferecer uma pequena contribui-
cao de cunho didatico, publicada no
Boletim de Geografia Teorética (1) so-
bre as classificacoes espaciais e a ques-
tao da regionalizacdo. Na época, esta-
va em plena efervescéncia a chamada
fase da teorizacio e quantificacio, tan-
to na geografia como em varias outras
areas do conhecimento. Talvez por essa
razao, aguela contribuicao tenha sido
considerada 1itil, motivo pelo qual aca-
bou sendo reeditada em 1977.

Com o advento da chamada geo-
grafia critica ou marxista que, entre
nos, se expandiu aproximadamente
com a abertura politica, aquela, con-
tribuicao foi colocada na "caixa" rotu-
lada de fase quantitativa (sem o termo
teorizacdo) ou neopositivista da Geo-
grafia, a qual se adicionou forte senti-
do pejorativo.

Acreditamos gue todas as
rotulacoes pejorativas ou nio, sdo sem-
pre muite perigosas, sobretudo nos
casos emn que o rotulador trabalha com
o ensino € a formacaoc de novos pes-
quisadores. Via de regra elas estimu-
lam o desprezo pelas leituras ou poten-
cialidades os preconceitos.

Rotuladores a parte, lembremos
que alguns poucos colegas criticaram
ojetivamente varios pontos contidos
naquela contribuicio didatica. Talvez
0s mais importantes possam se resu-
midos na afirmacdo de que: 1 - os pro-
cessos deregionalizacao se identificam
aos envolvidos numa classificacao, no
easo da Geografia, classificacao de es-
pacos; 2 - aregiao, como classe de es-
paco, € uma abstracio e na afirmacao
de que 3 - a qualidade de ummn processo
de regionalizacdac depende muito da
sua coeréncia "interna’ e do grau de
relacionamento com a teoria que amo-
tivou. O termo "interno” foi simplesmen-
te reduzido a afirmacao de que a re-
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giao nao deveria ser analisada em suas
relagoes com o resto do mundo, € as-
sim confundido com "fechado”. A pala-
vra abstracdo talvez tenha gerado, mai-
ores polémicas e esta questio € antiga
na Geografia, tanto quanto a polémica
da Geografia como ciéncia social.
Passaram-se quase 15 anos.
Contribuiu-se com muita coisa relati-
va ao contelido das regides ou sobre
aquilo que deve ou nao estar presente
nos resultados de um processo de
regionalizacao. Parece-nos que pouca
coisa foi adicionada a problematica te-
orico-metodolégica ou mesmo tedrico-
metodolégica ou mesmo técnica da
regionalizacao, enquanto processo de
raciocinio sistematizado ou disciplina-
do, de unir ou desmembrar espacos,
comoe caminho mais eficiente para se
atingir objetivos estabelecidos.
Quanto a questio da "abstra-
¢éo", nossa curiosidade foi despertada
por uma conferéncia proferida pelo
Prof. Dr. Milton Santos, em reunido do
IPGH. realizada no Rio de Janeiro, em
abril de 1986. Respondendo a uma per-
gunta sobre sua nova conceituacio da
regido (2) aquele pesquisador afirma-
ria que a regiao nada mais & que um
espaco "pretexto” utilizado pelo
gedgrafo para desenvolver seus estu-
dos. Abstrato e pretexto nao sdo ter-
mos propriamente idénticos embora
seja possivel encontrar, no caso espe-
cifico, certo parentesco entre eles. Sem
davida a opcdo daquele pesquisador
pelo segundo termo foi muito mais feliz

* Trebalho epresentado no Encontra Nacional de Goografia A griria-
MESA REDONDA - "Regionahizacio Agrans e seus problemas
teorco-metodolégico” - Dezembro 1687 - Aracain-Se.

** Praf. Doutor de Departamenms de Plangjamento Regional - IGCE
-UNESP.

1-CERON, A.0.(1972): Classificacfes Espaciais ¢ Regionalizagio
Boletum de Geografis Teorétca n®3, pp. 5/70, recditada no mesmo
Boletim, 7(14). 1977, pp. 9/45.

2-SANTOS, M. (1985): Especo e Métado, Nobel.
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para o caso especifico da questio regi-
onal.

Estes € outros fatos, nos deram
animo para enfrentar o desafio de par-
ticipar da mesa redonda sobre Regio-
nalizacdo Agraria e seus problemas
tedrico-metodologicos assunto que, se-
gundo nossa imaginacao, teria sido re-
legado dos debates, em virtude do alto
grau de esterelidade que ele normal-
mente contém. E, tendo em vista o nos-
so desinteresse pela bibliografia
publicada nos dltimos anos sobre o as-
sunto decidimos, também por uma
questao de comodismo, recolocar gran-
de parte das consideracoes contidas
naquela contribuicdo de 1972, como
espécie de artificio destinado a moti-
vacao do debate e recolocacio de al-
guns problemas metodolégicos basicos
do processo de regionalizacao. O tema
desta mesa redonda esta circunscrito
a regionalizacao agricola. E 6bvio, en-
tretanto, que as etapas de reciocinio
envolvidas no processo de
regionalizacao da agricultura sao, em
grande medida, os mesmos de gual-
quer outro processo de producio de
regices.

A Geografia Econdmica do inicio
deste século produziu diversas
regionalizacOes da realidade agraria,
com o objetivo principal de oferecer
uma visao global ou de sintese das ati-
vidades agrarias desenvolvidas no
mundo. Nesse sentido, conhecemos
varios esforcos como, por exemplo, os
de BAKER (1932) sobre as regides agri-
colas da Ameérica ou as de GRIFFTH
TAYLOR e Clarence Jones, respectiva-
mente, sobre a Australia e América do
Sul, publicados em 1930 e 1928, no
Economic Geography. O que diferencia
urna regiao da outra, nesses casos, € 0
que ela produz e, principalmente, as
relagdes de dependéncia da producao
com o ambiente fisico ou ecolégico, so-
bretudo clima e relevo. Esse modo de
estabelecer as relacées, a base de atri-
butos diferenciadores de ordem ecold-
gica, convencionou-se denominar de
determinismo ambiental o qual atin-
giu seu auge nas décadas de 40 e 50.
Contudo, o determinismo ambiental
nao esta inteiramente abandonado
nem fora de moda nos dias atuais. Mas,
0 que esta em jogo, no momento, nao é
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saber qual seria o contetdo que deve-
ria ser, mais corretamente, incluido
numa regido agricola ou seja, quais
deveriam ser os eventos relevantes
para comprovagao de uma ou varias
hipoteses de relacoes que se estabele-
cem num dado espaco, capaz de
diferencia-lo, dos demais.

Provavelmente, tac importante
quanto o contetido e os resultados da
regionalizacdo, seria admitir que esta
corresponde a um processo de racioci-
nio em cuja uma cadeia se encontram
alguns principios e nogdes basicas que
deveriam nortear, de modo conscien-
te, o ato de regionalizacao.

Na década de sessenta foram
publicados varios trabalhos dentre os
quais se destacam os de GRIGG (3) pela
farta coleta e analise de material rela-
tivo a perspectiva tedrica e filoséfica que
norteiam os processos de
regionalizacdo. Esse autor considera
BUNGE (1962), de JONG (1962) e a si
proprio, como os primeiros a relacio-
nar, formalmente, e de modo sistema-
tico, os processos de regionalizacdo aos
de classificagcdo espacial. Pouco mais
tarde, HARVEY publica o seu
Explanation in Geography (4) no qual
trata, detalhadamente, do processo de
classificacao respondendo a varias
questoes como, exemplo: Para que clas-
sificamos? Como classificar ou quais
seriam os métodos mais eficientes para
se produzir regioes?

Esses autores, e muitos outros
que trataram do assunto com o mes-
mo objetivo, se encontravam na fase
aurea da teorizacao e da quantificacao
e, por esse motivo, a resposta que de-
ram ao "como" foi inteiramente
matematizada ou tecnificada, motivo
pelo qual a resposta tentada ao "para
que" classificar, no ambito do método
cientifico, foi colocado no mesmo pla-
no e, por conseguinte, tudo foi rotula-
do de neopositivismo, ao qual se adici-
onou forte sentido pejorativo. Dai, afir-

3. GRIGG. D. (1965) The Légic of Regional systems. Annals of the
Association of Americam Geograhers, Vol IV, 1965, pp. 465/7 91 ¢
Regions Models and Classes, in Choley e Haggstt, Models in
Geography, Londres: Metheuem Co. Ltd., 1967, pp. 451/508.
4-HARVEY, D.(1969) Explanation in Geography, Londres, Edward
Amnould, cap. 18, pp. 326/350.

45



magdes sobre a necessidade de se pro-
duzir regides com coeréncia interna
foram confundidas com necessidade de
se analisar regides como entidades iso-
ladas, independentes de suas relacdes
com o resto do mundo ou, entao, que
os niveis de abstracdo, envolvidas no
processo de regionalizar conferem a
regido um carater puramente abstra-
to, fruto da imaginacdo do pesquisa-
dor, sem qualquer objetivo empirico.

A resposta dada ao "para que"
classificar, segundo os autores menci-
onados, seja por meio de técnicas
quantitativas ou nao, poderia ser re-
summida no seguinte contexto:

"Os eventos considerados rele-
vantes para comprovacio de uma hi-
potese ou para certificar o seu grau de
validade, nao poderao ser analisados
em si, isoladamente, sem qualquer re-
lacio com os demais. Classificamos ou
regionalizamos para dar ou tentar certa
ordenacao as coisas com as quais pre-
tendemos trabalhar."

As tentativas de identificacao
das areas de dominancia dos peque-
nos produtores, para fins de confron-
tacao com as de dominancia dos gran-
des produtores, por exemplo, segundo
objetivos determinados nio poderdo se
reduzir & simples descricao ou anali-
ses de cada um dos pequenos e dos
grandes como unidades iscladas. Via
de regra, sdo reunidos grupos de pro-
dutores, com determinada localizacao
espacial, os quais, na linguagem da
teoria de classificacdo passam a se
chamar "classes”, que poderao ser de-
compostas em sub-classes, se assim
necessario. O pesqguisador devera es-
tar consciente de que, cada um dos
produtores, emboranao absolutamente
idénticos, acabam sendo considerados
como se assim fossem a partir do mo-
mento em que a unidade de referéncia
ou analise passa a ser a classe e ter
conhecimento, também de que as pos-
sibilidades de erros, para o relaciona-
mento ou confrontagio ou mesmo des-
cricao de classes, sera tanto maior
quanto mais vasto o universo com o
qual se trabalha ou a escala espacial
de referéncia.

A essa possibilidade de erros, a
teoria de classificacdao de "perda de
detalhe” (na realidade perde-se uma
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parte da individualidade especifica de
cada produtor isolado) a qual, na fase
da quantificagdo, procurou-se repre-
sentar, quase sempre sem grande su-
cesso, por meio de niimeros.

Tendo em vista o exposto, a teo-
ria da classificacdo espacial conside-
rada, regionalizacac, como um impor-
tante passo do trabalho cientifico, que
devera levar em conta, uma série de
regras basicas da teoria geral da clas-
sificacéo. Esse problema sera tratado
a segulir, ainda que de modo muito ge-
ral. Nesse momento € interessante co-
locar em evidéncia que a teoria da clas-
sificacdo considera os resultados de
uma classificacdo espacial e. por con-
seguinte, a producaoc de regides como
o "primeiro" passo de um trabalho ci-
entifico.

O termo "primeiro” &€ colocadoe no
sentido de trabalho néo finalizado. Por
esse motive & lembrado, com
frequéncia, que o resultado de uma
classificacdo espacial deve ser enca-
rado com "nomenclatura basica", como
maneira de falar ou de escrever, a qual
devera permitir a denuncia das rela-
¢oes que ha entre as coisas de manei-
ra mais facil que a sua utilizacdo de-
sorganizada ou isolada. A rigor nao se
podera esperar que, do ato de classifi-
car e dos seus resultados, surjam os
objetivos de uma pesquisa. Classifica-
mos para que? Para esclarecer, disci-
plinar o nosso trabalho e assim obter
uma nomenclatura basica, segundo
objetivos claramente propostes e, a
partir destes, € que se devera escolher
a opgao mais indicada para produzir
classes de espacos. Nesse momento,
talvez seja conveniente lembrar um
exemplo o qual, provavelmente, pode-
T4 exprimir o papel linitado das clas-
sificagdes espaciais.

A Comissao de Tipologia Agrico-
la (da U.G.1.) estimulou a necessidade
de desenvolver, em todos os paises, tra-
balhos de identificacdo e mapeamento
dos tipos de agricultura. Os primeiros
resultados concretos apresentados
pelos tipologista poloneses foram criti-
cados por alguns geografos da comis-
sdo (por exemplo, na reuniao realiza-
da no Canada, em 1972}, que alega-
vam que os resultados eram "estaticos”
e nao deixavam transparecer "proces-
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sos" ou a "dinamica” dos tipos. Depois
de muita discussao, chegau-se 4 con-
clusdo que a dinamica dos tipos seria
facilmente determinada atraves do
mapeamento das regides tipos anteri-
ores que permitiriam captar as "mu-
dancas" quantitativas ocorridas, em
determinado segmento do tempo. Na
reuniao de Paris, realizada em 1984,
varios trabalhos foram mostrados den-
tro dessa idéia.

A Comissao de Tipologia Agrico-
la caiu no descrédito e foi progressiva-
mente se esvaziando, primeiro porque
0s seus objetivos ndo levaram em con-
sideracao o importante papel re-
presentado Pelo Estado e pelas rela-
cOes sociais que se processam no am-
bito do espaco- tipo e fora delc e, se-
gundo, porque nao havia levado em
conta um dos principios basicos da te-
oria de classificacao que considera as
classificagbes como um trabalho que
nao devera ter um fim em si mesmo.
Para os lideres da Comissao de
Tipologia do final dos anos 60, o objeti-
vo seria dividir o mundo em agricultu-
ras - tipo e a eficiéncia dessa missao
se encontrava diretamente reiaciona-
da com a eficiéncia das técnicas capa-
zes de integrar uma multidao de vari-
aveis, numa unica dimensao.

Admitir que a classificacao espa-
cial corresponde a urna etapa impor-
tante, mas apenas inicial da pesquisa
cientifica, nada mais significa que atri-
buir uma dose de forte rigor cientifico
ao processo e de limitacdes as suas
expectativas, cujo produto final nao se
reduz ao tragcado manual de limites so-
bre o0 mapa, ac desenho de figuras pe-
los computadores, a soma ou divisao
de espacos contiguos ou nao segundo
"atributos” considerados relevantes.
Essaregra, ao que parece, deveria es-
tar sempre presente na mente dos pes-
quisadores estejam eles comprometi-
dos com qualquer linha ideologica.

Os teodricos da classificacao es-
pacial dos anos 60 deram énfase a re-
gra de que a qualidade de um proces-
so de regionalizacao pode ser avalia-
da, em grande medida, pela sua coe-
réncia interna. Mas, coeréncia inter-
na do processo, ato, procedimento ou,
como muitos querem do método, nio
significa a defesa de que a regiao de-
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vera ser identificada e analisada ex-
clusivamente em suas relacoes inter-
nas, como espaco (ou sub-espaco) fe-
chado. Talvez um exemplo possa ilus-
trar melhor o significado que se pre-
tende dar a regra da coeréncia inter-
na.

Na sua tentativa de busca de
uma classificacao universal das ativi-
dades agrarias em grandes tipos de
agricultura, GEORGE identifica os se-
guintes, em seu famoso livro publica-
do em 1856: 1. Agricultura tradicional
da zona sub-tropical e intertropical; 2.
Agricultura da Europa industrial de
Qeste; 3. Agriculturas especulativas e
4. Agricultura da economia socialis-
ta(5). Para os tedricos da classificacao
€sse processo de regionalizar a ativi-
dade agraria peca pela falta de coerén-
cla interna, desde sua fase inicial, ain-
da que o autor tenha tratado, com com-
peténcia, das relagoes internas que se
processam no interior de cada tipo e
das relacdes externas, as quais, apos
a revolucdo dos transportes, se sobre-
PoOe as primeiras. O problema, nesse
caso, €& que os atributos
regionalizadores, considerados rele-
vantes e acessorios, que motivaram a
identificacao de espaco-tipos, foram
mudados nomeio ou no decorrer do pro-
cesso de modo que um grande tipo,
identificado a base de critérios de or-
dem ambiental (natural), € confronta-
do com outros, identificados por meio
de critérios de ordens econémicas (de
mercado) e politica.

Considerando que a regra seja
valida, nao seria muito dificil de se en-
contrar, em trabalhos mais recentes e
das mais diferentes linhas, alguns er-
ros ocasionados pela falta de coerén-
cia interna de processos empregados
para identificacdo de espacos agrico-
las, que se destinam a determinados
objetivos especificos. Assim, espacos e

5-GEORGE., P. (1956): La Campagnele faitrural a traves iemonde.
P.UF. As agriculturas especulativas s&o subdivididas em dois tipos:
Agnculura Norte Amencano ¢ A gricultura de Pimtaten. Asagricul-
tures de econornia em Agricultura ds Unifio Soviddes o das Repiibli-
cas Popuiares, Em ivro mats recente, o antor, no Capitulo nove, Eeo-
nomiaRural e Organizace Regional, identifica 4 npes: Agricultura
de Subsisténcia; Agriculturade Mercedo; Apricultura de Especula-
¢Bo e Agriculura dos Paises de Economia Sacialista. Vela Précisde
Gedgraphie Rurale. RUF, 1563,

6 - N esta em discussio ou “melhores” indicadores do capital,
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sub-espacos onde se pratica uma agri-
cultura altamente mecanizada e ou-
tros caracterizados pelo baixissimo
emprego de trabalho humano sdo, em
certos casos, colocados na mesma clas-
se de agriculturas, intensivas pelo ca-
pital, 4 base de critérios embalados pela
“lei” de que mecanizacio agricola pro-
voca poupanca de mao-de-obra. Na
verdade, a “lei” pode ser valida num
sentido mas nem sempre, na contra-
mao, de modo que essas duas varia-
veis nao, sao mutuamente exclusivas.
A colocacdo na classe das agricultu-
ras intensivas pelo capital, de espagos
“sem trabalhadores”, porque mudaram
sua estrutura economica, substituin-
do os cafezais pelo pastoreio semi-ex-
tensivo, teria sido evitada se as duas
variaveis, indicadores do atributo ca-
pital (6) tivessem sido consideradas, ao
longo de todo o processo de producao
de espagos-tipos. A falta de informa-
cbes estatisticas ndo justifica, ainda
que muito bem argumentada, a que-
bra da regra da coeréncia interna.

Os teoricos da classificacdo es-
pacial costumam afirmar, em outras
palavras, que os processos de
regionalizacao, empregados para deter-
minados objetivos, contém forte dose
de abstracao teorico-metodologico.
Essa regra permitiu a conclusaoc de que
o produto final de um processo de clas-
sificagao nem sempre podera ser inte-
gralmente reutilizado, para
coneretizacao de outros objetivos ou es-
tudos. Os niveis de abstracio sao de
ordens tedrico-metodologica sem que
isso signifique que o produto final ob-
tido sejam espagos vazios, sem existén-
cia concreta. Talvez, como foi dito, o
termo “espaco pretexto”, para se atin-
gir determinados objetivos, seja mais
adequado.

Parece que a mesma coisa foi
dita, por autores mais recentes, ainda
que de outra maneira. SANTOS (2) em
sua nova conceituacao de regiao, colo-
ca a questao dos capitais fixos, que sao
geografizados segundo uma logica que
¢ a do momento de sua criacdo e da-
queles socialmente criados, cuja logi-
ca nao € apenas regional, sobretudo
quando as preocupacoes, que ditaram
a sua instalacao estfo ligadas ao fun-
cionamento da economia nacional
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como um todo. Depois de lembrar que
a regiao e o lugar sao lugares funcio-
nais do todo, levanta a questao de como
sair do impasse, se desejamos dividir
socialmente a totalidade segundo um
critério horizontal geografico? A respos-
ta € apresentada como tarefa impossi-
vel se o problema for considerado de
um ponto de vista dindmico, pois as
mudancas funcionais modificam his-
toricamente os limites reais de cada
sub-espaco. Todavia, lembra o autor,
tomando um ponto no tempo, o proble-
ma pode ser obviado. Ai, entra abstra-
¢do tedrico-metodologica.

Em trabalho publicado em 1980,
GOLDENSTEIN e SEABRA (7) conclu-
eml, apos longa analise dos trabalhos
de LIPIETZ (8) e OLIVEIRA (9) que as
posicoes dos dois autores, a propésito
da natureza da regiao (na realidade
capitalista) e dos processos de
regionalizacdo sio basicamente as
mesmas. Sao realidades objetivas com-
plexas, cuja delimitacio territorial &
permitida. Isso nao invalida uma boa
dose de abstracio metodoldgica nos
critérios de regionalizar. Para OLIVEI-
RA a regiao econémico-politica & um
dado da realidade objetiva das forma-
cOes econdmico-sociais nacionais, tem
uma dimensaoc espacial cuja
especificidade pode ser rigorosamente
determinada no contexto tedrico-
metodolégico que adota (7). Nesse caso
funciona certa dose de abstragao teo-
rico-metodologica sem que esta condu-
za a producdo de espacos 0cos, vazios,
fechados ou sem existéncia concreta.

CONCLUSAQO

A teoria das classificagoes espa-
ciais dos anos 60 adicionou, a questao
da regionalizacao, inestirnaveis contri-
buicoes no que tange 4 necessidade de
se respeitar determinadas regras, nor-
mas ou disciplinas dos procedimentos
de raciocinio. Até entédo o ato de

7- GOLDENSTEIN, L ¢ SEABRA, M. (1980) Divisio termorial
dotrebalho e nove regionalizechs,

&- LIPIETZ. A, (977) Le Capital &t son espace. Frangois Maspero,
Pans.

9-OLIVEIRA, F.de (1575} Eiema parauma re(ii)gifio. SUDENE,
Nordeste e conflito de elzssc. Paz e Terre, Ric de Janerro
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regionalizar se assemelhava, talvez, ao
procedimento mecanico de somar ou
dividir espacos, com o objetivo de
descrevé-las e compara-las. E claro
que naquela época estava mais pre-
sente, nas contribuicées de gedgrafos,
a idéia da regido histérica, criada an-
tes da revolucao dos transportes, quan-
do as relacoes regionais internas eram
mais claramente identificados e com-
provadas.

A "nova geografia” acabou colo-
cando a mostra as fraquezas e a inge-
nuidade daquela nocéo de regifo, ten-
do em vista a internacionalizacio da
economia e a constante presenca do
Estado modemno na totalidade das ati-
vidades agrarias, A partir dos anos 70,
0 ato de regionalizar foi identificado a
um processo extremamente mais com-
plexo, de escolha dos atributos consi-
derados relevantes e de analise das
relacées internas do espaco que, em
ultima instancia, nada mais & que um
lugar funcional do espaco total.
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ABSTRACT

This paper, presented on the 8th
National Meeting for Agricultural
Geography (1987), tries to discuss some
conceptual problems on agricultural
regionalization and the theory of spatial
classification. From the author's
experience on the early seventies, the
"quantitative epoch”, a brief review of
some ideas from the marxist approach
and from the work of the igu's
commision on agriculture geography is
presented. After some reasoning, the
author concludes on the naivety of the
use of simple taxonomic prodediures for
regionalization in a internationalized
economy. The regionalization act has
to be identified as a much more
complex task, in order to choose to
representative variables that show the
internal relationships of a space which
is no more than a place in a global
world.
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