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A RELACAO CAMPO-CIDADE E AS “NOVAS” RURALIDADES *
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Resumo

Nos ultimos tempos, tem-se verificado uma consiggréendéncia para a associacdo da vida em
espacos rurais como a mais adequada para os ogadista valorizacdo do espaco rural, que é
associada a natureza, surge da constatacdo de gubamizacdo, agregada a industrializagéo,
principalmente da “industrializagédo da agricultueatava minando os Unicos vestigios naturais de que
0 planeta possuia. Neste contexto, os citadinosov&mal como a fuga do estresse, e tentam desfruta
das amenidades do espaco rural, refletindo-se mo@iar procura do rural para a construcdo de uma
segunda residéncia (ou ainda para a sua fixac#iutoaf) ou mesmo para a pratica do turismo. Neste
ensaio, pretende-se discutir sobre a relacdo wrb@na ao longo da histéria e, entender como as
“novas” ruralidades podem ser aproveitadas comaatalisador para o desenvolvimento das areas
rurais, principalmente, daquelas denominadas comecab profundo ou marginalizado.
Palavras-chave:Relacdo campo-cidade. “Novas” ruralidades. Paiae§frica.

Abstract

Lately, there has been a considerable tendencgstceation of life in rural areas as the most blgta
for the city dwellers. The valorization of the rueseas, which is associated with nature, arises fr
the fact that urbanization, associated with indal&tation, especially the “industrialization of
agriculture” was destroying the traces only nattinat the planet had. In this context, city dweller
come to the countryside to escape the stressntiyeajoy the amenities of rural areas, reflecting a
increased demand for rural to build a second rasgldor for final fixing) or even the practice of
tourism. In this essay, we intend to discuss theiomship between rural and urban along the hystor
and to understand as the “new” rural can be an iitapb factor for development of rural areas,
especially those as called deep rural or margiedliz

Keywords: Field-city Relationship. “New” rural. Countries thfe Africa.

1 INTRODUCAO

As discussbes que se vem tendo, nos ultimos aoos,acquestdo rural e urbana,
evidenciam, cada vez mais, a importancia do espaabfrente as novas dinamicas que vém
ocorrendo no mundo. A partir de 1970, a dinadmica dspacos rurais veio se alterando
bastante, principalmente nos paises do chamadeipsitnundo. Nesses, com enfoque para a
Europa (Franca) e os Estados Unidos da Américesmscos rurais vém sendo cada vez mais

valorizados e, deixando de refletir as grandesrafifgas que 0s mesmos se apresentavam
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frente ao espaco urbano, fator que determinouaciagsio do espaco rural ao tradicional e o
urbano ao moderno.

E claro que essas dinamicas n&o estdo ocorrendoundo como um todo, sendo,
neste momento, a sua transformacao mais seletaaimalizando, de certa forma, a maioria
dos paises em desenvolvimento, principalmente msaabs. Nesses, a dindmica dos seus
espacos rurais ainda ndo atingiu os niveis dogpamgis avancados, havendo, ainda, uma
diferenciacdo socioecondmica maior e, consequemtemenenor valorizacdo. Contudo,

como foi referido por Wanderley (2009, p.203)

os chamados paises de capitalismo sao frequeniewistis, sendo como modelos,
pelo menos como referéncias que apontam os runsosatesformacdes econémicas
e sociais, que demais paises tenderéo, de alguma,fa vivenciar.

Esta tendéncia € fundamentada pelas varias tramsfdes socioecondmicas pelas
quais o mundo atravessou durante o processo bst@nde se verificou que as mesmas
aconteceram em primeiro plano nos paises centtlp@s se espraiaram para a periferia.

Nos ultimos tempos, tem-se verificado uma considgriendéncia para a associagao
da vida em espacos rurais como a mais adequadaopacdadinos. Esta valorizacdo do
espaco rural, que € associada a natureza, sugmndtatacdo de que a urbanizacéo, agregada
a industrializacdo, principalmente da “industriado da agricultura” estava minando os
anicos vestigios naturais de que o planeta poshlgiste contexto, os citadinos vém o rural
como a fuga do estresse, e tentam desfrutar dasidades do espaco rural, refletindo-se
numa maior procura do espaco rural para a constrdgduma segunda residéncia (ou ainda
para a sua fixagdo definitiva) ou mesmo para acarélo turismo. Neste ensaio, pretende-se
discutir sobre a relacdo rural urbana ao longo id#rm e, entender como as “novas”
ruralidades podem ser aproveitadas como um cataligzara o desenvolvimento das areas

rurais, principalmente, daquelas denominadas comoab profundo ou marginalizado.

2 O RURAL E O URBANO

Estas duas categorias de analise geografica nepreexistiram como tal e, ao longo
do tempo, elas foram se diferenciando nas relagéesas mesmas mantinham. No principio
da histéria do homem, como foi referido por Herefdbvre, Maria Isaura Queiroz e outros
autores, constatou-se que nao existia 0 urbanoaapena organizacao espacial que mais se

aproximava da categoria do rural profundo, em queomtato com a natureza era mais
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equilibrado. Nesse aspecto, Lefebvre (1999) refpre havia uma auséncia completa de
urbanizacao e, para Queiroz (1978), essa socieguladieria ser denominada de “sociedade
tribal”. Nela, as familias ocupavam-se exclusivamesa sua subsisténcia, formando uma
unidade independente.

A histéria é dindmica, ndo sendo estética. Miltaant8s argumenta que é um
progresso sem fim das técnicas, isto €, a cadai@mltécnica torna-se possivel uma nova
etapa histérica (SANTOS, 2009). Isso vai dar-serelagdes em que o homem vai ter com o
seu meio envolvente, neste caso a natureza. Sungeas técnicas que vao permitir ao
homem dominar a natureza e, ndo mais preocupgesma pela subsisténcia da sua familia.
E neste ambito que estdo criadas as condigdesopamagimento de uma nova forma de
organizacdo espacial e uma nova sociedade, queegtipar-se da forma tradicional de
ocupacao e relacdo com a natureza, surgindo agipaBrcidades. O surgimento duma nova
forma de organizacdo espacial vai permitir um didlentre a tradicional e a recente,
surgindo as primeiras relagdes entre 0 campo @aaei

Fontoura (2009, p.269) refere que

a relacdo campo-cidade surge desde o surgimentiddde, pois s6 € possivel na
medida em que o campo produz mais alimentos dongeessita e, gracas as
primeiras modificacdes no plantio e na criacaoa gxcedentes capazes de garantir
a subsisténcia na cidade.

Para Lefebvre (1999), este momento coincidi comrgisiento das primeiras cidades,
denominadas de cidades politicas/administrativamas tarde de cidades com funcdes
comerciais. Nesse periodo historico, as cidadedaattependiam da producdo do campo,
sendo dependentes nas suas relacdes. A esse mdnstditico, Queiroz (1978) o denomina
de “sociedade agraria”, onde ha uma coexisténdra ercampo e a cidade, contudo o campo
domina a cidade (demogréafica e economicamente)pimd cidade organize e seja 0 seu
centro administrativo.

Até esse momento histérico observa-se que o cammyidencia nas suas relacdes
com a cidade. As relacfes se invertem, segunddlefg1999), nos principios da revolucéo
industrial, fator que veio a afetar bastante aacfiEls entre essas duas formas de organizacao
do espaco. A industrializacdo associa-se a urbgdiwzasto é, a implosao e explosédo urbana
levam largos contingentes humanos a abandonarempaocpara viverem nas cidades. Nessa
fase historica, Queiroz (1978) observou que houre uransicdo para as “sociedades
urbanas”, onde ndo ha um desaparecimento do noaalsim uma inflexdo nas relagdes entre

0 campo e a cidade, sendo este ultimo a dominaogi&iica e economicamente e deixando
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para o segundo plano o campo. Lefebvre (1999) \&ws ralém ao afirmar que estamos a
caminho de um momento histérico em que o urbarensarregara de absorver o rural. Para
ele, esse é um momento critico (Lefebvre o denomn&Zona critica”), que se caracteriza
por um caos urbano, resultante do intenso proasssiobanizacdo desenfreado.

Na fase da “sociedade urbana”, verificam-se véad#ésrenciacbes entre as duas
formas de organizagao espacial, sendo o urbanoavargado e moderno, enquanto o rural
se mantinha atrasado e tradicional. Viver no casignificava estar limitado ao acesso as
inovacdes resultantes do desenvolvimento tecnadgio mesmo era sindnimo de pobreza.
Porém, as relacbes entre as duas categorias feramastendo e, a industrializacdo que
parecia associar-se exclusivamente ao espaco urbawvade os espacgos rurais, antes
considerados atrasados. Nesse processo, doissfatguertantes assumem a lideranca para a
transformacdo do rural tradicional num rural modercom a pura e simplesmente
necessidade de implantar o capitalismo. Mingiofigliese (1987) referem que a expansao
da industria transformadora para além das areamasbe a crescente analogia do trabalho
agricola com o das industrias, transformando aalgura num dos setores da industria, vao
ser os responsaveis pelas transformacdes socitgspdo mundo rural, acompanhadas
também pela producéo e difusdo de novas tecnologias

Lefebvre (1999, p.39) utiliza dialeticamente algpasges de expressdes para descrever
as diferencas entre o campo e a cidade. Segundgioio“a distingdo entre a cidade e o campo
vinculam-se as oposicOes destinadas a se desererolvdérabalho material e trabalho
intelectual, producdo e comércio, agricultura elgtida”. Ainda segundo 0 mesmo autor,
essas oposi¢des inicialmente eram complementarggialmente contraditorias, passando a
ser conflituosas. O autor vai mais além ao estabeles diferencas entre as duas categorias
utiizando as formas de propriedade fundiaria (i), sendo que ao campo
corresponderiam as propriedades tribais e maise tasl feudais e, para as cidades,
corresponderiam as propriedades mobiliarias, catp@as e mais tarde capitalista. O cenario
mais recente dos acontecimentos globais, princigratennos paises do chamado primeiro
mundo, as propriedades tribais e feudais quasseeagtinguiram, sendo agora marcadas pela
propriedade capitalista. E, provavelmente, por gie de leitura que Lefebvre (1999) o
denomina de uma “sociedade urbana’, aquela qudtaede uma urbanizagcdo completa,
ressalvando que o mesmo nao significava a expadsatecido edificado, mas sim da

alteracédo do espaco rural que se aproximaria agespbano.
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A modernizagdo das areas rurais, segundo Wand€86§9), referindo-se as
transformacdes ocorridas nas condi¢cdes de vidaresislentes das areas rurais, reduz,
consideravelmente, as disparidades dos principdisadores sociais e econémicos entre 0
rural e o urbano. Nesse contexto, o rural passdaa mais proximo do urbano, havendo um
continuum o que nao significa, necessariamente, que astedsdicas distintivas do rural
desapareceram, mas que ha dois polos (extremaspdeizacdo socioespacial, que parte de
um polo urbano, com suas proprias caracteristiaes qutro poélo rural, também com as suas
proprias caracteristicas. Esta forma de observaddorelacdo campo-cidade ndo €
compartilhada por todos os autores que se debrgohme esta tematica, havendo uns que
defendem o fim do rural e outros que, concordarmo as transformagdes socioespaciais do
rural, defendem que este ainda mantém alguns topgoe distinguem do urbano.

No meio desse debate tedrico, que no fundo converge transformacdes
socioespaciais do mundo rural, sendo interpretaddiférentes formas, constata-se que essa
modernizacdo nao abrangeu todo o espaco ruralaNes®, Ferrdo (2000) refere que com a
industrializacdo da agricultura, particularmenteismieotavel no final da segunda Guerra
Mundial, registrou-se uma importante fragmentac@o rdral, pois a modernizacao foi
seletiva, ndo atingindo todas as areas do espagio dai que surge o mundo rural moderno e
o mundo rural tradicional (profundo ou marginali@adEsta leitura € também corroborada
por Wanderley (2009, p.229) ao afirmar que “é m@aonsiderar, porém, que esta paridade
[social entre o urbano e o rural] esta longe desido alcancada de forma homogénea,
inclusive nas sociedades de capitalismo avancado”.

A modernizagcdo do rural estd estreitamente relad@ncom o processo de
urbanizacdo, que para Wanderley (2009, p.242)“egtdlmente vinculada a ideia de uma
aproximacao entre o campo e a cidade, particuldenem que se refere ao acesso de seus
respectivos habitantes aos bens e servicos diggema sociedade”. A proximidade (fisica,
funcional e socioeconémica) aos principais centirbsinos esta relacionada, principalmente,
ao uso generalizado do automovel e ao acessdddoilpelas modernas vias de comunicagao.
Este cenario evidencia muito bem as diferencas emturbano, rural moderno e o rural

tradicional ou profundo.
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O rural moderno, influenciado pela urbanizacéo, soprisma de um processo de
desenvolvimento econémico, cultural e politico, gtinge esse rural, altera a sua vida social,

em trés principais aspectos:

em primeiro lugar, transforma as formas tradicisnaio trabalho agrario,
favorecendo a introducdo das experiéncias de ‘ieé@ltho” e a “predominancia do
consumo sobre o trabalho no meio rural”; em seguadar “transforma o espaco
fechado dovillage em um espaco aberto, definido por um campo dedetae que
tende a se tornar analogo ao da cidade”. Finalmeene terceiro lugar, a
urbanizacéo estimula a mobilidade profissional @aaos agricultores tornando o
meio rural, também sob este aspecto, mais semeltemtmodelo das cidades
RAMBAUD (1976) APUD WANDERLEY (2009, p.241).

As transformacdes ocorridas no espaco rural (0 mojleevidenciam ainda mais a
sua semelhanc¢a ao urbano, dai que a teore@uitnuumdo rural para o urbano parece estar
mais proximo de explicar essa realidade e, ndossagamente que o rural ird desaparecer,
até porque as evidéncias anteriormente discutidasesa seletividade da modernizacéo
substanciam o corpo tedrico dontinuum.

A valorizacdo do espaco rural emerge nos finaisémlo XX, quando, na Franga, 0s
dados estatisticos comegaram a mostrar que on@cake apresentava como um espaco de
repudio das sociedades, mas aparecendo como ureamsp de fuga ao estresse urbano.
Neste contexto, Ferrdo (2000) refere que comega-sgar uma nova invencao social de
“novo” rural, caracterizado, principalmente, por uompimento da tetralogia secularmente
associado ao espacgo rural. Durante muito tempoural foi caracterizado por quatro
elementos fundamentais: fungcdo principal (produdé&oalimentos); atividade econdmica
dominante (agricultura); grupo social de referéifaifamilia camponesa com modos de vida,
valores e comportamentos préprios) €; tipo de gaisa(que reflete a conquista do equilibrio
entre as caracteristicas naturais e o tipo dedatiés humanas desenvolvidas). Neste novo
cenario, observa-se, principalmente, um rompimeatfuncédo (ndo sendo necessariamente a
producao de alimentos) e na atividade econ6micardore (podendo néo ser a agricultura).

Ao valorizar-se o espacgo rural, importa referir qnéo se estd falando,
necessariamente, do rural moderno, pois nestespages foram tomados pelo agronegdcio e
por extensdes de terras ocupadas para a producéoltdeas viradas a atender os centros
urbanos. Estes espacos, muitos deles ligados aal@g producdo capitalista, ainda se
apresentam como 0s mais associados ao mundo urBavalorizacdo do rural é, na sua
maioria, dos espacos antes considerados tradisionade a relacdo entre as atividades
humanas desenvolvidas e a explora¢io da naturematesum equilibrio. E, sobre esse rural,

que a sociedade urbano-industrial vai deter-se alorizar, com medo da perda desse
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patriménio que vai sendo absorvido pelo processarbanizacdo e da légica de producgéo
capitalista.

Segundo Ferrdo (2000, p.5), “a valorizacédo da de&emao agricola do mundo rural
€ socialmente construida a partir da ideia derpétio”. Para tal, segundo o autor, observam-
se trés tendéncias que convergem num mesmo seaj@sar de serem autbnomas. A
primeira esta relacionada com o movimentoregaturalizacde centrada na conservacao e
protecdo da natureza, aspectos atualmente hipepalos no debate sobre o
desenvolvimento sustentavel. A segunda procuaatanticidade através da conservacao e
protecdo dos patriménios historico e cultural conas privilegiadas para valorizar memoérias
e identidades capazes de enfrentar as tendéndfasminadoras da globalizagdo. Por fim,
destaca-se mercantilizacaala paisagem, como resposta a rapida expansaovde picticas
de consumo, resultante do aumento dos tempos lideesmelhoria do nivel de vida de
importantes segmentos da populacdo, que vao tep amnsequéncia a valorizacdo do
turismo e do lazer.

E importante realgar que apesar de observar-sevatoezacéo do rural tradicional,
onde a natureza passa a ser associada ao munde,reeata-se, na medida do possivel,
museificar-se a natureza, ela ndo vai atingir agoos espacos rurais tradicionais, sendo
também uma valorizacao que seleciona os espacoalgom potencial para tal.

E importante ter-se algumas reservas nessa nosragio social do “novo” rural,
associado principalmente ao meio ambiente, poisgegeta essa nova ruralidade a um ponto
bem distante da realidade, que muitas vezes édwgicn e idealizado para satisfazer a
procura urbana, mesmo sabendo que os elementas aprdiguram sédo apenas imaginarios,
perdidos no tempo, mas que séo resgatados apeatratnente. Nisso, também se associa ao
fato de se olhar para a natureza como uma arearatiasem a intervencdo humana. A esse

respeito Medeiros (2006, p.7) refere que:

aqui cabe uma reflexdo quanto a este melancélimsglgico retorno ao rural, uma

vez que este pode ser considerado como uma perigapeoximacdo da natureza,

onde os homens enquanto agentes/atores destegwraé@sexcluidos. O paradigma
da sustentabilidade que identifica e cria a ass@oiarural/natureza, retém da

epistemologia classica os pressupostos de umaeratlivre de homens, sujeita as
leis positivas de cientistas e de técnicos, coratiidades humanas desprovidas de
territorio.

A autora levanta um ponto importante nessa novaerizal;do do rural, associado a
natureza, pois, em varios casos, a valorizacdoatlaeza pode estar diretamente ligada ao

paradigma de producéo de areas de preservacaopmadece ainda uma dicotomia entre o
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homem e natureza, culminando com a separacéo égiotitica do primeiro sobre o segundo.
A necessidade de tornar essas areas intocaveishpgiem nativo é fundamentado pelos
cientistas da area e, considerada uma acéo fund@npama a preservacdo de ecossistemas

e/ou espécies consideradas ameacadas pela soaiedade-industrial.

3 CAPITALIZACAO DAS “‘“NOVAS” RURALIDADES PARA O
DESENVOLVIMENTO RURAL

Apoés a segunda Guerra Mundial a nocdo de desemeid assumiu um caracter
ideolégico importante nunca antes visto, balizandoprojetos politicos e as relacbes de
cooperacao internacional. Essa visdo de desenvatonestava embasada num processo
concebido como uma mudanca social que passarimde'sociedade tradicional” para uma
“sociedade moderna” (NICOLA; DIESEL, 2005). Comaesisdo, presumia-se que todas as
sociedades deveriam deixar de ser tradicionaisi@ameando as suas especificidades culturais
e econdmicas) e, acompanharem as mudancas quedo moano-industrial proporcionava.
Foi com base nesta tendéncia que se uniformizabasiagens de desenvolvimento, sendo
implantada em varios espacos geograficos, semaswizes, a sua adequacao a realidade.

Durante essa fase, os programas, as politicas prajstos de desenvolvimento
olhavam para as areas deprimidas (o rural), comdosema fase a ser vencida, isto €, de que
as sociedades passariam por uma fase caractegzadama economia tradicional e que
depois passariam por um processo de modernizag&iaredo-se aos padrdes e objetivos
urbano-industriais (NEGRAO, 1999; NICOLA; DIESELQG5). Foi, neste contexto, que para
modernizar as areas rurais, 0s teoricos e anald#asa época defendiam que para o
desenvolvimento do espaco rural seria necessatapl@cacdo do conhecimento cientifico
agrondmico para a inovacao tecnologica dos prosepsuadutivos, 0 que desencadeou a
Revolugcdo Verde” (NICOLA; DIESEL, 2005, p.316). &sforma de concepcao de
desenvolvimento permitiu, de certa forma, a moadeg#o seletiva do rural, e a sua expansao
para os diferentes paises do mundo.

As varias formas de encarar o meio de desenvoltoreas areas rurais passavam por
uma definicdo de politicas setoriais, onde se aissanmecanizacado da agricultura como o
caminho para o desenvolvimento. Porém, as abordagars recentes vém mostrar que para

o desenvolvimento dos espacos rurais, as polinéas podem ser setoriais mais sim de
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caracter territorial, até porque a tetralogia quées caracterizava os espagos rurais foi
alterada, como foi demonstrado em paragrafos angsti

A virada para um desenvolvimento territorial € famental pelo fato de permitir uma
valorizacdo da natureza e da cultura de cada dacki Wanderley (2009) analisando o
relatorio da Commission Européenne de 1997, refieecessa abordagem de desenvolvimento
privilegia as "zonas desfavorecidas”, economicaménarginais” ou “marginalizadas”, onde
€ possivel identificar e valorizar os “sistemagxigloracdo de grande valor natural”.

As novas formas de abordagem de desenvolvimenitwtel rural baseiam-se no fato
do rural ndo estar mais associado a atividade algriestando agora associado a natureza,
fator este que permite a valorizagdo da cultura @atureza. Nos Ultimos tempos, as areas
rurais vém mostrando uma nova dinamica, que para de atingir um nivel de paridade de
desenvolvimento social, elas vém associadas asvatiedades que antes eram de dominio
urbano. A procura por um ambiente natural e coraataristicas tradicionais, que parecem
estar a escassear em face da invasao da sociedsmd®-industrial, vém dar uma nova
oportunidade de desenvolvimento territorial dagaiedspacos rurais marginalizados pela
modernizacao seletiva, que caracterizou e caraatarhistoria do homem.

Estas oportunidades estao relacionadas com aguicurismo e da construcéo de
uma segunda residéncia (ou ainda da fixacao deéirde “novos” residentes vindos das areas
urbanas). Apesar deste fendmeno tender a valogzaxplorar o rural tradicional, é
fundamental que o0 mesmo se mostre atrativo pathergessa nova construcao socioespacial.
Com isso, reafirma-se também, que a valorizacaw@ para a pratica do turismo rural e a
construcdo de uma segunda residéncia ou de umaresid@ncia definitiva é seletiva, pois
nem todos os espacos podem atrair. Estudos readizpdr véarios autores, dentre eles
Carminda Cavaco (2009), José Graziano da Silva2l2@@rnando Baptista (2009) e outros,
tém mostrado que uma parte significativa dos “nbwosais € constituida por seniores
reformados e pré-reformados de origem urbana aurpana. Esses “novos” residentes rurais
sdo atraidos, segundo Cavaco (2009), pela valéozdgs amenidades naturais e climéticas,
como também pela acessibilidade e proximidade aosras urbanos e as facilidades de
aquisicao imobiliaria e fundiaria. Os “novos” remites rurais provenientes do urbano vao
introduzir novas atividades no espaco rural, semda delas o desenvolvimento da atividade
turistica.

Essas oportunidades oferecidas pelos espacos eypaiss “novos” residentes devem

ser acompanhadas por uma definicdo de politicasajnem a sua implementacéo viavel.
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Essas politicas podem, de certa forma, recupepatencial cultural e natural da area e criar
novas oportunidades de emprego e de geracédo da pamd os habitantes locais. Segundo

Cavaco (2009, p.54), essas politicas,

através de uma estratégia voluntarista de desamaito territorial a longo prazo,
com continuidade e coordenacado, capaz de tornasmecos rurais mais atrativos
para as pessoas e as empresas que neles podes&desitlir, consumir, instalar-se,
contribuindo nomeadamente através dos seus impatitesos e indiretos e
induzindo para a vitalizacdo da economia local ...

Estas condi¢cbes de aproveitamento do potenciatala&wcultural demonstram que néao
bastam somente as condi¢cdes naturais e culturiecadas pelo meio, mas precisam de um
conjunto de politicas que a tornam mais atrativague sejam politicas com um alcance
maior, isto €, de longo prazo.

A entrada nesse novo mercado, constituido por bberss ou naturais, implica
algumas cautelas. Essas demandas sédo ainda recgantesoria dos paises europeus, mas ja
se tornam mais globais. A entrada na logica desseado implica, de certa forma, estar
regido pelas leis de procura e de oferta. Nessedogonstata-se que os demais espacos rurais
que se filiam ao mercado de bens rurais ou natdeaism competir, apresentando condi¢des
mais atrativas aos turistas. Um elemento importanter em conta € a mercantilizagdo de
bens falsos para atender aos turistas mais exggefls turistas, muitas vezes tém o
conhecimento de que estdo consumindo um produso,fahas que se contentam com o
simulacro existente. Outro elemento a considexafato apontado por Cavaco (2009), ao se
referir que o destino rural apresenta-se como wstirdecomplementar de outros tipos (mar,
cidade, neve) e ndo como um destino alternativo.

Apesar desses constrangimentos que a entrada maduoede bens rurais ou naturais
pode ter no desenvolvimento territorial rural, imtpaeferir que Cavaco (2009) acentua que o
turismo € comumente reconhecido como vetor de gesemento dos territdrios rurais,
principalmente daqueles territérios marginais,adok e pobres, constituido na sua maioria

por populacéo idosa e com niveis consideraveigdpayoamento.
4 NOVAS RURALIDADES EM PAISES DO TERCEIRO MUNDO
Com base no exposto nos paragrafos anterioregnpiese refletir se essas “novas”

ruralidades ndo sdo uma utopia para paises afécanm enfoque para Mogambique. Ou se
serd um caminho em que a maioria dos paises dastheente tera que seguir? Pois, como foi
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referido em momentos atras, verifica-se que assfmamacdes socioespaciais primeiro
acontecem no ocidente e depois se espraiam pgraisss da periferia. Normalmente, esse
espraiamento acontece de forma gradual, atingingmalmente os paises do “segundo
mundo” e mais tarde os do terceiro.

As novas ruralidades, como fora discutido anteresrt®, surgem de uma valorizagao
do rural pelos urbanos, que dada a turbulénciaaiabs centros urbanos e a falta de espagos
de “pura” natureza, o rural marginalizado é visteno algo de reencontro com aquilo que o
projeto urbano-industrial ainda ndo se encarregodeastrui-la. Também se constatou que a
modernizacao se instalou no rural, criando umadpee social e econdémica no acesso aos
bens e servigos que antes eram encontrados, exshente, em espacos urbanos.

Parece que a realidade africana, em particular gamioicana, se apresenta bem
deslocada desse contexto em que se enquadra &agdor do rural ocidental. Primeiro: a
populacdo urbana € muito inferior a populacédo rukal migracdes com destino a cidade
ainda se evidenciam, pois as diferencas entread euo urbano sao pronunciadas, sendo o
rural uma &rea com deficiéncias no acesso aosgesrgociais basicos. A migracdo para a
cidade apresenta-se como uma forma de escapaboezpo

Segundo: a maior parte dos paises africanos, cataqiee para Mocambique, nao
passou por um processo de industrializagdo e namedanizagéo da agricultura, mas sim por
um processo de “transplantacdo industrial”’, comioréberido por Araujo (1997, 2003),
associado aos diversos impactos que isso acarmeEigo. Sendo assim, ndo ocorreu a
modernizacdo do rural, havendo, deste modo, o arbaonderno” e o rural marginalizado.
Esse urbano modernizado aparenta estar ainda emspmde modernizagdo, ndo tendo ainda
concluido essa fase e, se o0 concluiu, apenasemrfaiuas ou trés cidades de cada pais.

Terceiro: a maioria dos paises africanos se torndependente apenas a partir da
década de 60 do século XX e, depois do alcanceddgpéendéncia mergulharam em conflitos
armados que afundaram ainda mais a economia dpagsss. Desta forma, a agricultura
ainda se apresenta como a principal fonte de séhsia das familias. Nesses paises, ainda
nao ocorreu a transformacao da tetralogia que tesiamu 0s espacos rurais. No meio desses
acontecimentos que marcaram a histéria da Afribagwa-se que ela é ainda nova face as
transformacdes socioeconémicas e espaciais quetedaram a maioria dos paises do
ocidente.

Quarto: o continente africano tem sido utilizadmoouma “cobaia” de experimentos

das politicas de desenvolvimento das areas ruesiszadas principalmente para os paises do
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ocidente e que, muitas vezes, por “imposicéo”, sk implementadas sem a sua devida
adequacdo a realidade local (NEGRAO, 1999). Saanalgxemplos mocambicanos as
politicas sob influéncia neoliberais, introduzidapartir de 1987, que sé vieram a piorar a
qualidade de vida dos mocambicanos. Nos ultimospdsmobserva-se um discurso
governamental que tende a conduzir o pais paraRewmalucdo Verde, mesmo sabendo-se
dos problemas inerentes a essa forma de produddse dificuldades que o pais atravessa, em
termos financeiros, para levar avante esse discurso

Serd que os paises africanos, particularmente Mugae) passardo por todos 0s
caminhos pelos quais passaram o0s paises do primeisegundo” mundo? Ou sera que
algumas fases desse processo serdo simplificadasmplficacdo parece ser a alternativa
mais préxima para a realidade a qual se encontoglbstos paises, face ao processo de
globalizacéo vigente. Nesse ambito, queremos cdac@om Milton Santos, quando analisa
ao processo de globalizacdo perversa (sistémi@gassa que esta ocorrendo, deteriorando
cada vez mais a qualidade de vida dos povos, pamente daqueles que vivem nos paises
do terceiro mundo, pois “a perversidade sistémimaapti na raiz dessa evolucdo negativa da
humanidade tem relacdo com a adesdo desenfreadaoagsrtamentos negativos que
atualmente caracterizam as acdes hegemonicas” (68NZ009, p.20).

As novas ruralidades parecem estar longe de seatmacem nos paises africanos,
particularmente em Mogambique, pois o rural seadsa muito do urbano, as questbes de
acessibilidade sédo ainda precarias e a procurandesegunda residéncia ou de uma fixacao
definitiva em espacos rurais ainda encontra-se rfaggaembrionaria.

O turismo rural, na maioria dos paises desse @nttn ainda se resume apenas nas
areas de conservacdao. Estas, criadas muitas vapesghjetivos “impostos” pelos organismos
internacionais, estdo preocupadas em alcancarjevos de conservacao definidos nos seus
diversos encontros. Porém, apesar de ser criadgpuoapdsitos alheios a realidade local, elas
agora surgem como formas de conciliar a conservacdm o0 desenvolvimento
socioecon6mico, visando a melhoria da qualidadeidielocal. Nisso, associa-se, para além
da conservacdo da natureza, também a conservacéimido e do cultural. Desta forma, a
observacdo de Harvey (1989, p.303) parece bem mguiappara essa realidade, pois “a
tradicdo preserva-se enquanto comercializada eam@izada: a busca de raizes acaba por
produzir uma imagem, um simulacro, um pastiche”.

Ja que a globalizacdo nos conduz a entrar no nedmgrodutos rurais ou naturais,

que para a realidade africana (particularmente @gambicana), preferimos utilizar os bens
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naturais, porque a procura desses produtos estAgalimente associada ao consumo de bens
das &reas de conservagdo. Entrando neste mercattonamdo em atencdo 0sS pontos
levantados acima, quanto aos constrangimentos gige nreercado apresenta, parece-nos
adequado que antes da sua introducdo se devauiazéstudio detallado y exhaustivo del
area concreta de actuacion, ademas de a una gdaidin integral que incluya como objetivo
evitar la dependencia exclusiva del mismo” (TALAVER002, p.45).

Além dos constrangimentos que a entrada no memadmnsumo de bens naturais
pode “proporcionar”, acrescenta-se também mais specko importante para a realidade
africana (mogambicana em particular) que € o fat® pbliticas de valorizagdo dos bens
naturais serem externos aos paises, estando erabadatro de um projeto que, muitas
vezes, visa instituir uma area como sendo de coms®#0 e reduzir as areas de producao
agricola. Muitas dessas areas, senao todas, sémidiys albergando a populacédo nos limites
de subsisténcia. A esse respeito, Talavera (208f2yer que a introducédo desse tipo de
atividade nessas areas €, muitas vezes, inviaedh, fato de alterar o modo de vida
tradicional, introduzindo novas espectativas que Bao cumpridas e ainda apresentam
recursos escassos e comprometidos. Também obseguee ®s projetos entram em fracasso a
partir do momento em que as entidades patrocinadetisam-se da area. Este cenario parece
ser o que melhor descreve a realidade das trarsffes socioespaciais que ocorreram numa
area comunitaria, transformada em area de conseryag centro de Mogambique (a Reserva
Nacional de Chimanimarfi)

Diante do cenario por que passaram e passam asspafiscanos seriam as novas
ruralidades uma alternativa de desenvolvimento eumibdismo? Nao seria uma utopia
acreditar que em Africa existe um “novo” rural eleqo mesmo conduziria, a partir da
atividade turistica, ao desenvolvimento dos espagass deprimidos? Estas sdo algumas das
indagacdes que, provavelmente, poderiam conduaflexdes mais consistentes a partir de
mais trabalhos de campo que possam conduzir arcoa¢do de um cendario mais préximo da
realidade e que se possam fundamentar, teoricay@nieaminhos mais adequados para o

desenvolvimento dos espacos rurais deprimidos.

4 Vide MATOS, Elmer A. C. de. MEDEIROS, Rosa M. Minpactos socioespaciais de abordagens de
desenvolvimento exégenas: o caso da area de cagfervransfronteira de Chimanimani, no centro de
Mocambique Encontro Nacional de Geografia Agrérigerritorialidades, temporalidades e desenvolvimewto
espaco agrario brasileiro. Francisco Beltrdo —ira5 a 29 de outubro de 2010.
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