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Especie

Para bem compreendermos a relagao
que existe entre raca e espécie, procure-
mos mostrar a escala inteira da termino-
:;g;beloégglca_ que se .I'ef.El.'B as diversas

nceitos da classificagdo animal,
que é a do homem.

. Em disposicdo crescente de particula-
Fizagao, podemos mencionar: reino, tipo,
sub-tipo, classe, ordem, familia, género,
especie, variedade ou raga. No caso do
homem, por exemplo, teriamos: Reino
animal, Tipo Cordados, Sub-tipo Verte-
brados, Classe mamiferos, Ordem Prima-
tas, ’Famﬂia Hominideos, Género Homo,
Espécie Homo. Sapiens, Ragas Diversas
(nome comum : homem).

. Alguns tratadistas substituem o térmo
Tipo por Filo, que se deriva do grego —
phulon, isto é, raca ou estirpe. Nao ha
vantagem nenhuma na substituigdo. Ana-
lisemos o conceito espécie, nos diversos
autores.

“Espécie é um grupo de individuos se-
melhantes, que reproduzem séres idénti-
cos e que geralmente ndo se cruzam com
individuos de outra espécie”, isto é o que
ensinam Benedict, Knox e Stone, os aba-
lisados biélogos americanos.

Desde logo, ressaltam duas particula-
ridades nesta defini¢ao: primeira, a da
semelhanga; segunda, a do ndo cruzamen-
to com outros grupos de individuos. A
estas duas, alguns autores acrescentam a
da infecundidade dos produtos hibridos,
no setor das ragas, idéia nem sempre ca-
bivel, como veremos adeante,

J4 Cuvier dizia: “Espécie é uma co-
leg@o de todos os corpos organizados, nas-
cidos uns dos outros ou de pais comuns ou
daqueles que se lhes assemelham tanto
quanto éles se assemelham entre si”. Se-
melhante definicdo peca por dar muita
importincia) ao térmo semelhanca, pois
que, sabemos que infinita é a variedade
dos tipos individuais, devidos a intimeros
fatores internos e externos e poucas ve-
zes suscetiveis de exame e critério abso-
lutos.

Passemos ao Snr. Pittard, o cético an-
tropolista francés.

Para Ele, a espécie valeria menos que
raga ou ‘reuniao de individuos semelhan-
tes, oriuridos de pais do mesmo sangue”.
Em, caso de mistura, as variedades passa-
riam a constituir tipos estéreis. Alias, a
prépria raga, em seu sentido mais rudi-
mentar, nao seria sendo uma variedade
mais ou menos fixada pela hereditarieda-
de.

Parece pairar uma certa confuso nes-
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ta definigao do falado cientista francés. £
a da palavra raga com a de espécie e va-
riedade, portanto, em desacérdo com a
excelente divisdo que acima fizemos.

Citemos, agora, o Prof. Giuseppe
Rosso, da Universidade de Génova, autor
de “Etnologia e Geografia Etnoldgica”.

Acha éle que a palavra variedade nao
pode ser aplicada ao homem, porque é
conceito que lembra o estado de comple-
ta natureza, isto é, de inteira identidade
com, 0 mundo selvagem. Sendo o homem
animal doméstico, s6 podemos aplicar-lhe
a designagao de raga.

Diz éle que o essencial no conceito de
raga “é o fato da hereditariedade dalgums
tragos diferenciais caracteristicos. Nou-
tras palavras, a raca é algo que se herda
de geracao em geracdo. Mas, no homem
nem sempre é fécil distinguir aquilo que
se possa atribuir a hereditariedade daqui-
lo que é devido a influéncia mesolégica —
natural, climética, geogréfica, quando nio
social, econdmica, cultural, religiosa, etc.
— que se nio transmite hereditariamente,
mas que se adquire durante a vida indi-
vidual.”

“Impossivel, portanto, achar racas pu-

ras” é a conclusdo que éle tira, e nisto es- |

tamos de acdrdo.

No bidlogo Pierantoni, vamos encon-
trar que “a espéeie é um conjunto de in-
dividuos entre si semelhantes, entre si fe-
cundos e com prole fecunda”. E defini¢ao
das mais felizes, se bem a parte da fecun-
didade seja das mais relativas, porquanto
tem havido hibridos fecundos, como é o
caso do cdo cruzado com o 16bo. Ai, en-
tao, o critério falharia.

Como vemos, espécie, raga e varieda-
de, se afastadas do esquema puramente
biolégico( e, as vezes, mesmo dentro de
seus limites) sdo conceitos de pouca fi-
xidez, quase nenhum wvalor distintivo e
nenhuma aplicagdo como elementos rigo-
rosos de ajuda nos estudos antropolégi-
cos. E s6 dentro do critério natural que
lhes poderemps atribuir algum wvalor.

Vem, agora, a propésito esclarecer
que nao importa a escola — monogenis-
ta ou poligenista —, a idéia da evolugao
é por todos acatada, como condi¢do na-
tural e insofismavel da histéria das espé-
cies, Em qualquer dos casos, teria havido
transformagao. Mas, para os poligenistas,
as ragas humanas em si ja constituem es-
pécies diferentes, cada qual com origem

prépria, geralmente algum antropoide. E |

o exagéro estd no pensamento de Giu-
seppe Sergi, que afirma que houve e hi
géneros humanos diferentes, com origens
inteiramente variadas.

A favér do monogenismo militam os
seguintes fatores: os numerosos caracte-
res anatémicos, funcionais e psiquicos co-
muns (como a linguagem articulada, a re-
ligido, os elementos culturais em geral,
etc.) e o critério da interfecundidade. Mes-
mo entre as ragas humanas enormemente
distanciadas, existe a fecundidade. Te-
mos, entao, o Homo Sapiens a diferenciar-
-se em multiplas variedades, aqui deno-
minadas ragas. i

Alguns autores, levados por certo ce-

ticismo de proveniéncia especulativa, pre-
tendem, com suposta base cientifica, pro-
var que o poligenismo é mais sustentivel
que o monogenismo. Argumentam, prin-
cipalmente, com o homem féssil (racas de
Grimaldi, Neanderthal, Etc.) e com a
composi¢ao bioquimiica variada dos gru-
pos sanguineos.

Achamos, no entanto, que a arqueolo-
gia, apenas até certo ponto, tem valor no
estudo exato do homem, enquanto que a
composigao sanguinea nada tem que ver
com as ragas, ¢ antes fenémeno relativo,
apenas uma das caracteristicas, mais in-
dividual que racial, conforme iremos ver
mais adeante,

Como quer que seja, porém, o inegé-
vel é a existéncia de variedades humanas
cu raga$, pelo menos, as trés chamadas
troncos] que sdo a branca, a amarela e a
preta.

O dificil, no caso, é tomar dados e ele-
mentos, que nos autorizem a delimitar ni-
tidamente as caracteristicas de cada qual.
Por exemplo, nem todos os individuos da
raca branca s@o de tracos caucaséides e
tez clara, como nem todos os pretos pos-
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