ESPACO E LUGAR NO DEBATE SOBRE TERRITORIO

Space and Place in the Debate about Territory
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REsSumMmoO

Resultado de um insight provocado pelo convite para participar
da Mesa Redonda Territorio e Fenomenologia, procuramos aqui
apresentar a inquietagdo com certos abusos quanto ao conceito de
territorio, evidenciando suas relagdes com os conceitos de espago e
lugar. Argumentamos que o foco nos sujeitos sociais e suas a¢des e
praticas espaciais, bem como a centralidade da dimensao do poder
ndo sao aspectos distintivos do conceito de territorio, visto que
prerrogativas também de espaco e lugar. Assim, esperamos delimitar
o conceito de territorio a sua dimensao justa, pois compreendemos
que se tudo passar a ser considerado territorio, poderemos explodir o
conceito.
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ABSTRACT

Similar to the results of an insight as the rest of an invitation to attend
the Round Table "“Territory and Phenomenology”, we try to present our
concerns about certain abuses in regards to the concept of territory,
specifically the relationship between the concepts of space and place.
We argue that the focus on social actors, their actions and spatial
practices, as well as the centrality care not distinctive aspects of the
territory, as it also has prerogatives of space and place. So, we hope to
bring the concept of territory to their proper perspective, because we
understand that If all things turn out to be considered territory, we can
blow up the entire concept.
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INTRODUCAO

Este texto é resultado de uma fala que realizamos na mesa redonda
“Territério e Fenomenologia”, no "V Seminario Nacional sobre
Geografiae Fenomenologia”. Ao aceitarmos o desafio de participarmos
destedebate, mesmondotrabalhandonaperspectivafenomenoldgica,
julgamos necessario apresentar algumas inquietagdes e ao mesmo
tempo fazer uma fala provocativa, no sentido de estimularmos o
debate critico em torno do tema, visto que também nos sentimos
provocados com o convite e a responsabilidade.

Nesse sentido, o texto deve ser visto como ainda muito introdutorio,
pois as inquietacdes nao estao plenamente elaboradas, nem as
provocacdes plenamente seguras. Trata-se mais de um insight um
tanto quanto abusado e diriamos até, sem falsa modéstia, corajoso,
pois propoe provocar o debate a partir de posi¢cdes ainda nao muito
firmes, mas amplamente abertas e contestaveis.

INQUIETACAO E PRESSUPOSTOS

A inquietacao principal que nos move a fazermos esta provocacao
é que, de repente, tudo se tornou territdrio na Geografia. Desde pelo
menos o texto classico de Souza (2001), quando o autor trouxe para
o Brasil a ideia de que o territério é uma relagao social projetada no
espago, mais do que um espaco concreto, o conceito passou a ser
assumido por todos aqueles estudiosos/as que abordavam sujeitos
sociais diversos em suas praticas espaciais e espacializacoes. Esta
Geografia, diferente daquela tradicionalmente mais preocupada com a
paisagem, o espago material e sua producao (sobretudo, considerando
osagenteseconomicos), identificouno conceitodeterritdrioocaminho
pelo qual poderia fazer uma leitura de movimentos sociais, grupos
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sociais excluidos, manifestacdes culturais, “tribos urbanas” e tantos
outros sujeitos sociais, como se unicamente pelo conceito de territdrio
pudéssemos apreender suas agoes, relacdes e praticas socioespaciais,
ideia que nos proprios ja compartilhamos (TURRA NETO, 2012).

O conceito foi tdo usado, abusado, forcado e estendido, que
parece ter se esvaziado. Um dos sintomas destes abusos parece ser o
esquecimento de que territorio €, antes de tudo espago, ou um tipo de
espago, ouuma certa pratica espacial. E este € um dos pressupostos que
trazemos ao debate. Inspirados em Suertegaray (2000), temos que os
conceitos basilares da Geografia remetem sempre a categoria espago
(que é o mais amplo de todos). Lugar, paisagem e territorio seriam,
na verdade, formas de encarar o espaco. Nesse sentido, defendemos
que, para falar de territdrio, primeiro, é preciso estabelecermos, com
maior clareza, como estamos definindo espaco, ja que é de espaco que
falamos.

O segundo pressuposto, intimamente ligado ao primeiro, remete-
nos ao projeto de Doreen Massey (2004; 2008), de construir uma outra
imaginacao de espaco, que possa vé-lo, fora do dominio do estatico,
do fixo, do morto, como dotado de movimento, sempre aberto, como
produto de relagoes. Projeto (e desafio) que também cultivamos.

Como terceiro pressuposto, estabelecemos que entre espaco e
territdrio, ha o lugar, como conceito intermediario. Espago como
categoria maisampla, lugar como conceito mais empirico, que permite
particularizar e circunscrever o espago para a pesquisa, tornando-o
apreensivel para o trabalho do sujeito do conhecimento. Territdrio
como o conceito que nos permitira apreender o espago, no lugar,
pelo estudo de certos tipos de agdes e praticas dos sujeitos sociais,
em negociacao com outros sujeitos, com os quais sao obrigados a
coexistir, numa extensao comum.
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TERRITORIO COMO UM ESPACO APREENDIDO NO LUGAR

Inspirados em Massey (2004; 2008), mas também no confronto
dos textos de Benno Werlen (2000) e Martina Low (2013)?, queremos
estabelecer uma distingdo importante: espago nao se confunde com
materialidade. O proprio Santos (2002) ja afirmou isto de diferentes
formas: fixos e fluxos; sistemas de objetos e sistemas de a¢oes. Neste
sentido, o dominio dos objetos materiais, dos fixos, daquilo que é
edificado e que compde nosso meio, em uma palavra, o dominio da
materialidade, é apenas uma parte do que € o espago. Em Ultima
instancia, é a acdo a fundadora, a conformadora, a produtora de
espaco. E, nos termos de Low, é a acdo que produz o espago entre os
objetos, ao coloca-los em relacao, na extensao. Nao existe, portanto,
um dualismo entre espaco e agdo, visto que a acao nao se separa do
espaco, pelo contrario, é parte constitutiva dele.

O espaco pode ser pensado como uma estrutura, visto que
carregado de tempo, que pesa sobre a acao que o constitui, assim
como sobre as novas alocacdes de objetos na organizacdo da
materialidade. Os habitos, tradi¢oes, consensos, as praticas cotidianas
pré reflexivas cimentam espacos de relacées que tendem a reforgar
tanto a materialidade, quanto as relagdes, conexdes e desconexdes
que as acoes desencadeiam. Trata-se assim de uma estrutura que
pode ser confirmada, mas também negada por novos objetos e acdes.
De qualquer forma, estamos no reino do movimento permanente
do espaco, longe, portanto, de uma nog¢ao que o vincula ao dominio
do estatico — o espaco é em si este movimento da a¢ao que produz
e coloca a materialidade e os seres humanos em relagdo. A propria

2 O confronto entre os textos de Benno Werlen e Martina Low foi resultado de uma ati-
vidade desenvolvida no ambito do Projeto Tematico FAPESP, “Ldgicas Econdmicas e
Praticas Espaciais Contemporaneas: cidades medias e consumo”, desenvolvido pelo
GASPERR.
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materialidade, tal como esta formada por objetos alocados e colocados
em relagao pelas a¢des, pode ser pensada como uma estrutura que
coloca um conjunto limitado de possibilidades, ou mesmo induz, a
acao formadora de espaco de relagdes entre sujeitos e destes com os
objetos.

Podemos nos perguntar quem teria o poder de alocar objetos
materiais e posiciona-los, sequndo uma relacdo com outros objetos,
conforme certas leituras da materialidade em questdo e com certas
intencionalidades em relagdo as a¢oes que pretendem desencadear?
Estamos no campo dos agentes econOmicos, cuja agao produz
0 espaco na sua materialidade e que tém suas intencionalidades
confirmadas (ou ndo) pelos sujeitos sociais — quando estes passam a
acionara materialidade produzida, nas suas proprias acdes fundadoras
de espaco. Esses agentes, certamente, tém o poder de produzir, pelo
seu poder de alocagdo, os espacos para suas agdes e, assim, influenciar
a formacao de espago por parte dos sujeitos sociais, ao proporem
um campo de possibilidades materiais, para a acao cotidiana que
especializa o mundo. Neste sentido, o poder se exerce pela producao
da materialidade e pela formacao de espagos que confirmam as
intencionalidades ja projetadas sobre os objetos.

E assim que vemos consolidarem-se tendéncias de producdo do
espaco urbano, por exemplo, cuja l6gica ndo necessariamente escapa
aos citadinos, visto que sao suas acdes que colocam os objetos em
interacdo, fundando o espago habitado, mas que sem duvida estdo
submetidasgrandemente aosinteresses daqueles que podemalocar os
objetos, indicadores das a¢oes que confirmem suas intencionalidades.
Desse modo, estudar a produ¢do do espaco urbano requer ir além
da producdo da materialidade, para adentrar no ambito tanto das
intencionalidades, quanto das acdes cotidianas, sob pena de falarmos
de outra coisa que nao de espaco.
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Num mesmo lugar ha formacgdes espaciais concorrentes — aquelas
dos agentes econdmicos, suas inten¢des (que se materializam em
objetos) e suas acbes e aquelas dos citadinos, mas também dos
diversos citadinos, cujas a¢oes cotidianas podem acionar os mesmos
objetos na constitui¢do de seus espagos. O lugar surge como um feixe
dessas agdes, em que as diferentes e multidirecionais relagdes que
conformamespacosestaoemdialogo, ousao conflitivas, ondeapolitica
é praticada, onde se negocia o cotidiano comum e a coexisténcia.

Haveria, portanto, tantos espagos quanto sujeitos de agao e a acao
de alguns pode esbarrar (negar e excluir) na agao de outros. Em um
mesmo lugar, diversas formagoes de espaco sao possiveis, também,
porque os seres humanos ndo agem de modo amplamente idéntico,
como diria Low (2013). As acoes variam conforme a classe, o género,
etnia, grupo etario (e varias combinagoes destas variaveis). E assim,
vemos emergir, no lugar, as coexisténcias que tornam necessario
o estabelecimento de relagdes com a materialidade demarcadoras
de territdrio, seja como referéncia para o encontro de um grupo de
afinidade, seja como estratégia de demarcacao de uma alteridade, de
projecao e visibilidade da diferenca grupal e/ou como base de apoio
para praticas coletivas. E no lugar que vemos emergir territdrios, onde
identidade e diferenca se confrontam e se relacionam, mediadas pela
materialidade, onde as diferentes formacdes de espago negociam sua
primazia e os sentidos atribuidos a materialidade e aos outros.

E porisso que consideramos o conceito de lugar como intermediario
entre espaco e territdrio. Lugares aqui sao imaginados, tal como
Massey (2000, p. 184), “[...] como momentos articulados em redes de
relacdes e entendimentos sociais, mas onde uma grande proporcao
destas relagoes, experiéncias e entendimentos sociais se constroem
numa escala muito maior do que costumavamos definir[...]".Como um
feixe de relacdes e agdes multiescalares (e constituidoras de espaco),
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que se encontram e precisam negociar uma existéncia comum. O lugar
seria, assim, um ponto no espaco de relagcdes em que se intersectam
multiplas trajetorias sociais que, apesar do encontro localizado,
continuam em processo e em conexoes em diversas escalas, cada qual
produzindo seu espaco de interagdo, para além do proprio lugar de
encontro.

E preciso considerar que, a formacdo de espaco a partir de relacbes
localizadas € um processo envolvido atualmente em condicdes de
globalizacao e modernidade (em que vigoram a difusdao dos mesmos
valores, culturas de consumo, funcionalidade do trabalho e unicidade
técnica — COSTA, 2013). Por um lado, isto nos leva a considerar que
muitas das acdes que alocam os objetos materiais e os colocam em
relagdo, na extensao, fundando um espago, sao, na maioria das vezes,
racionalizadas e racionalizantes, em conformidade com as demandas
do sistema econdmico vigente. Por outro lado, os prdprios sujeitos
sociais e suas motivacdes sao constituidas nesta dupla escala (local e
global). Nao sdo sujeitos enraizados e circunscritos ao local, portanto,
mas perpassados por diversos apelos, por referéncias culturais
translocalizadas e, como portadores de demandas e pulsoes diversas,
respondem de forma diferencial a estas referéncias. Sequndo Costa
(2013), esse movimento & tao mais intenso conforme aumenta a
complexidade urbana da cidade e sua densidade técnica.

Por tudoisto, “"Eu quero dizer agora o oposto do que eu disse antes”:
sempre compartilhamos da ideia de que o conceito de territdrio era
aquele que, naGeografia, nos permitia abordar os sujeitos sociais, visto
que territdrio ndo pode apreendido pela considera¢ao exclusiva da
materialidade do espaco, devendo levar em consideragao as relagoes
sociais que se projetam sobre o espaco (TURRANETO, 2012). Aqui esta
subjacente uma ideia de espago como sindbnimo de dimensao material
da vida social.
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Contudo, se o territorio nao se confunde com a materialidade, pois
é uma relacdo social, a partir de uma consideracdao mais acurada da
ideia de espaco, hoje vemos que este também ndo.

Se o proprio espaco é produto da acao/relacao social, dos sujeitos
que espacializam o mundo, ao darem conteudo, conexdo na extensao,
vida enfim a materialidade, entdo para apreender o espago, o ponto
de partida também sao os sujeitos da acao. Nao podemos dizer que
o territorio surge do uso e apropriacdao do espago, visto que o proprio
espaco so existe quando ha usos e apropriagdo da materialidade.
Usamos e nos apropriamos da materialidade, estabelecendo relagoes
entre objetos e com outros sujeitos sociais, na extensao e, ao fazé-
lo, conformamos nosso espaco de relagdes. Espaco, tanto quanto
territorio, é construcao do sujeito ativo em relagao.

O que daria entdo especificidade ao territorio?

Territorioseriaumtipoparticulardeacao, quearticulaamaterialidade
e sujeitos sociais em relagao, tanto com esta materialidade, quanto
entre si e com os outros. Territorio existe porque existe coexisténcia da
diversidade num mesmo lugar, o que demanda negociacao, dialogos,
conflitos, forcando os diferentes grupos a se relacionarem com os
outros pela demarcacao de pedacos com sua identidade e, a partir
destes, estabelecer uma relagdao com a alteridade.

A especificidade do conceito de territdrio esta no “campo de forcas”
(expressao de SOUZA, 2001), nas negociacdes entre os diferentes
grupos, que desenham limites e alteridades, nas disputas por uma
mesma materialidade, articulada na formagao de espago de ambos,
pelas suas a¢des e praticas.

Assim, o que vale tanto para o caso do espago, como para o caso
do territorio, é que ambos devem ser estudados tendo como centro
0s sujeitos sociais, suas acdes e relagoes, privilegiando (para o caso
do estudo do territorio) aquelas relagdes coletivas demarcadoras de
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diferenca, no ato de formagao do espago, quando este faz coincidir,
sobre uma mesma materialidade, num lugar especifico, um feixe de
trajetorias que entram em negociacao e disputa. Nesse sentido, torna-
se muito dificil estudar territorio sem estudar, ao mesmo tempo, o
espaco, uma vez que o territério seria uma conformacgdo espacial
particular, num movimento mais amplo de espacializagdo do mundo
pelos sujeitos sociais em agao e relagao com a materialidade social,
num lugar determinado.

Com tudo isto, estamos dizendo, também, que nem todas as a¢oes
sao constituidoras de territorio, mas que para que este exista sao
necessarias certas condigdes. Assim, precisamos circunscrever, mais
detalhadamente que acdessaoestasquefundamterritorio. Constituem
territorio aquelas agoes para as quais a formacao de espaco abrange
certa materialidade em que se deve marcar e demarcar a diferenca
em relacao a outros, negociar e impor sua presenca e visibilidade em
meio a formagdes espaciais outras, ou em meio a formacao espacial
hegemonica, que tenderia a apagar ou invisibilizar sua presenca em
relacdao, num certo lugar, onde se realiza um encontro negociado.
Ou seja, aquelas a¢des para as quais a materialidade do espaco € um
recurso para afirmacgao social, politica, para expressao e realizagdo da
alteridade, dos seus desejos, pulsdes, encontros, em que a apropriacao
de uma area (de forma efémera ou permanente) joga um papel crucial
nas interagdes sociais com 0s outros e que permite ao grupo afirmar-
se. A¢bes que constituem limites/fronteiras comunicacionais, bem
como jogos, mais ou menos cambiantes, entre dentro e fora, nos e
outros.

Em todos os casos, estamos no campo da politica. Ndo s6 o
territdrio é um conceito politico por exceléncia, como reconhecem
Souza (2001) e Haesbaert (2004), pois no seu centro, teriamos a ideia
de poder. Espago e lugar também o sdo. De qualquer forma, espaco,
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lugar e territdrio sao conceitos que nos permitem, ou nos conduzem
a uma politiza¢do do discurso, a fazer uma ciéncia como critica social,
uma vez que procura apreender as relagdes de conflitualidade, de
dominagao e de contestacao, proprias da vida social moderna.

Quando definimos territorio desta forma, temos em mente os
microterritdrios nas cidades, que, dentro do argumento que estamos
desenvolvendo aqui, estdo inseridos nos movimentos mais amplos de
formacao de espacos pelos sujeitos a escala da cidade como um todo
e para além dela.

Avancando na reflexao, podemos perguntar o que desencadearia
este tipo de acao? Ou seja, como se articulam sujeitos individuais num
agregado social que desencadearia certa formacdo de espaco que,
em alguns cenarios, promoveria/constituiria territorios (como um tipo
particular de apropriacao diferencial da materialidade, como forma de
estabelecimento de rela¢des com os outros)? E importante também
nos perguntarmos sobre o que acontece no ato da interacao social
fundadora de espaco e de certas materialidades que o compoem como
territorio? Isto vai variar conforme os sujeitos sociais considerados,
visto que, se ha tantas formacoes de espaco, quanto sujeitos sociais,
o mesmo pode ser dito para o caso do territdrio. Ha tantos territdrios
quanto sdo os sujeitos que se envolvem em formacoes espaciais que
territorializam, aqui e ali, sua alteridade num encontro negociado.

O acesso empirico a estes sujeitos e a suas acdes, que nos permitiria
responder estas questoes, aponta na direcao da pesquisa qualitativa,
de cunho etnogréfico. E uma forma de “descer ao campo” e identificar,
na especificidade complexa de um lugar concreto, a materialidade,
0s sujeitos em interacdo e a conformacdo de espagos e territorios
especificos, cujo conhecimento em profundidade pode fazer avancar
a teoriza¢do. Dai a grande valorizacao que atribuimos aos estudos de
caso.
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DESDOBRAMENTOS METODOLOGICOS E ABERTURA

Como apreender estas a¢oes e praticas banais da vida cotidiana,
que, para os sujeitos sociais sao as a¢des que formatam espacos,
lugares e territdrios? Como argumenta Low (p. 27), “a constitui¢do de
espaco ocorre, em principio, a partir de uma consciéncia pratica, o que
se evidencia particularmente no fato de que os seres humanos raras
vezes comunicam uns aos outros como criam espagos”.

A observagdo do tipo participante, acompanhando as praticas
espaciais, as agdes cotidianas de sujeitos em suas interacdes; diversas
formas de escuta do discurso social, sdo formas de captar esta acao
e este “discurso espacial”, pelo qual espaco e territério sdo co-
constituidos no lugar.

A acao e o discurso espacial podem nos revelar o espaco sendo
produzido, sua densidade temporal de habito, ou sua novidade
subversiva. Podem nos dar acesso ao jogo de relacbes que se
confrontam no campo de tensdes que conformam os territorios.

A partir de praticas investigativas de anotar e fixar o discurso e a agao
espaciais em formas pesquisaveis —em dados de pesquisa -, chegamos
a especificidade complexa de sujeitos sociais concretos, localizados,
em interagoes situadas e sequndo um campo de possibilidades, dado
pelo conjunto de acdes e pela materialidade, num lugar. Um acesso
que nunca é total, visto que produzido na relagdo da pesquisa—em que
se encontram subjetividades: a do sujeito do conhecimento e a dos
sujeitos investigados.

E esta especificidade complexa que permitira que os megaconceitos
(nonosso caso, espaco, lugar e territdrio) possam adquirir e “atualidade

III

sensivel”, que nos permite pensar ndo apenas sobre eles, mas
imaginativa e criativamente com eles (GEERTZ, 1989a), na elaboracao

de uma interpretacao valida da dinamica da vida social.
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Estamos no campo da tensao irremovivel entre a necessidade de
apreenderum quadro empirico, de penetrar num universo ndo familiar,
e a necessidade de analisar este mesmo universo e torna-lo inteligivel
para nossos pares, Nos espacos institucionais aos quais nossa propria
praticaacadémicadaconformacdo (GEERTZ,1989b). E estatensdo que
assegura, por um lado, que a teoria e a elaboragao conceitual possam
avancgar, ndo a partir de uma logica e sofisticagdo internas, mas no
trabalho de compreensao da realidade em que estamos mergulhados
e, por outro, que assegura o debate e a critica cientificas.

A teoria assim deve avancar a partir dos estudos especificos,
teorizando em cima deles, uma teoria que ndo se afasta muito
do chdo e, quando se afasta, possa retornar a ele sem grandes
constrangimentos. As construcdes teoricas, na verdade, precisam ser
constantemente confrontadas com a realidade em seu movimento
historico. Deve continuar rendendo novas interpretacoes defensaveis
(GEERTZ, 1989a).

E nesse sentido que defendemos que aquilo que dissemos aqui
esta em aberto, visto que ainda ndo experimentado em seu potencial
explicativo em relagao a casos concretos. Alguns estudos que ja
estamos desenvolvendo, em conjunto com estudantes de graduagao
e pos graduacao, sobre culturas juvenis urbanas e oferta de diversao
noturna em cidades médias tém oferecido um rico material para e
se constituem hoje em referéncias empiricas pelas quais poderemos
pensar os sujeitos sociais em seu processo de formagao de espagos e,
em alguns casos, também de territorios.

Inspirados em muitos dos pressupostos teoricos e metodoldgicos
aqui apresentados, estes estudos empiricos portam o potencial de
refutar, confirmar, fazer avangar o argumento que aqui apresentamos,
ao mesmo tempo em que este argumento também continua em
processo de elaboragdo, a medida em que novas referéncias sao
conhecidas.
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Trazer paraodebate estasreflexdes, aindainconclusas eimperfeitas,
resultados de um insight diante de uma provocagao, tem o intuito
colher algumas impressdes sobre sua pertinéncia ou ndo, sobre a
relevancia ou ndo de continuar pelo caminho que aqui desenhamos.

Para finalizar, queremos relembrar mais uma vez Geertz (19893, p.
3), quando na apresenta¢do do seu programa tedrico, comenta que
algumas ideias surgem com muita for¢ca no cenario intelectual, pois
trazem solucdes para muitos problemas fundamentais da ciéncia,
a ponto de parecerem ter o poder de solucionar todos os problemas
fundamentais — como uma moda repentina. Contudo, passado
o periodo inicial, quando esta ideia ja faz parte de nosso arsenal
intelectual, alguns pensadores tentam explorar as contribui¢cdes que
a ideia efetivamente trouxe. “Tentam aplica-la e amplia-la onde ela
realmente se aplica e onde é possivel expandi-la, desistindo quando
ela ndo pode ser aplicada, ou ampliada”. Reconhece o autor que este
padrao se aplica ao conceito de cultura. Porisso, seu projeto de reduzir
o conceito de cultura “a sua dimensao justa”, que “realmente assequre
a suaimportancia continuada em vez de debilita-lo”, com o objetivo de
promover “um conceito de cultura mais limitado, mais especializado e
[...] teoricamente mais poderoso”.

Consideramos que o mesmo argumento pode ser usado para o caso
do conceito de territorio. Talvez estejamos no momento de reduzi-lo
a sua dimensdo justa e aceitar que se tudo for territorio, o conceito
perde seu poder explicativo. @
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