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Resumo:

Neste artigo procuramos debater alguns preceitsisdsasobre a formacao profissional e o trabalho
enquanto fundante do ser social, portanto como adé&oativa, assim vislumbra-se a importancia

da compreenséao do papel ontolégico do trabalh@maaicdo do ser social sem reduzir o ser social
ao trabalho, ja que o trabalho néo € a Unica didteds homem, por outro lado tem-se também o0s
condicionantes sociais que re-significam o trabalhesfera social, que sob o capitalismo aparece
como o trabalho degradante do ser social.
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Abstract:

In this paper we presents for debate some basesrabout vocational training and Labour
as founder of the Social Being, therefore as etioigal action. This way we glimpse the real
importance of understanding the ontological roldaifour over the formation of the Social Being
without reducing it to Labour. Because Labour ig tiee only dimension of the human being. The
social determinations exist, on the other haadd these provide with meaning to Labour in the
social sphere, which under capitalism appears asasdeing's degrading work.
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THE PILLARS ABOUT THE VOCATIONAL TRAINING DEBATE

Neste artigo procuraremos definir alguns paramesasre a formacéo profissional em sua
dimenséo ontologica e epistemoldgica, o que simidonsidera-la numa perspectiva que va além da
divisdbes académicas da ciéncia, mas que nao imeiitanegligenciar as contribuicdes das diversas
divisdes consolidadas do mundo académico. O qumetende é realcar a formacao profissional no
conjunto da caracteristica polissémica do trabathimterior da dindmica territorial da sociedade.

Reduzir o trabalho a sua dimenséao técnica, enquaerto fator produtivo, significa perder as
potencialidades de interpretar os fendmenos sodals estdo vinculados diretamente com a



precarizacdo do ser social no capitalismo, signifido entender as formas que o trabalho assume 1
cumprimento das obrigacfes determinadas pelo tagita sua exequibibilidade localiza-se no da luta
de classes, que por fim o trabalho deve ser emtermimo o momento da histéria contada nao pelz
reducao da vida ao trabalho, mas no trabalho comaeihte do ser social e das esferas de socializag:
gue Ihe dao dimensdes de totalidade nao totalitArf@ostura de encarar o trabalho sob o capitalismo
como sendo a “atividade natural” da relacdo do mroem a natureza, € empobrecedora do debate
s6 mantém-se com ares de discussao pertinentsepeevidentes desdobramentos politicos.

Neste sentido uma releitura de Lukacs a sombrauddigje assistimos enquanto precarizagcao dc
mundo do trabalho, seja por que ha um novo apareeig pela retomada de formas antediluvianas d
trabalho, é de fato imprescindivel para ndo confumas a crise atual do trabalho como crise final do
sujeito trabalhador.

As necessidades que se impdem aos trabalhadoreantocelementos formadores de seu sabe
técnico estdo longe de serem neutras e definidesnmeate pela “imposi¢cdo” do avanco tecnoldgico,
este mesmo é configurado pelas determinacfes @oddgimento das for¢cas produtivas e da luta de
classes.

Baseamos nossas reflexdes, portanto, na compredaséabalho como elemento fundante do ser
social, 0 que se traduz em superar o aparenteaidgm se interpds entre a centralidade ontolégica d
trabalho e a irredutibilidade do ser social aodHad.

Em outras palavras, quando nos reportamos a congeee trabalho como fundante do ser social
gueremos apontar que é na atividade do trabalhasguencontram os elementos que transformam ¢
homem em ser social, cuja evolugéo (em seu seesipivalado, ndo-linear) leva o homem a criagao de
outras esferas sociais que “autonomizam-se” eng&elao trabalho, podendo de certa forma, influir
mesmo sobre o trabalho, definindo-lhe conteddosnéidos “estranhos” aos seus designios, o que
préprio de um fundamento ontolégico, que enquaaktg@ermite ir além de si mesmo, 0 que para o
trabalho significa uma crescente socializacao deasal.

Tal perspectiva é 0 que perseguimos para compreemdceducacdo enquanto esfera social
determinada pelo trabalho e autonomizada, e nefteaea educacéo profissional como elo mais diretc
das determinacfes impostas pelo capital ao trabalho

Delimitar nosso campo de debate é fundamental saconfundir a centralidade ontolégica do
trabalho, com a centralidade politica do operatigads em algumas circunstancias o debate sobre
propria centralidade do trabalho assume a ideatifio redutora do trabalho com o operariado, e, po
conseguinte, a identificacéo trabalho-emprego,esjué capaz de gerar confusdes pouco estimulant:
para o debate, ja que procura apresentar grup@Essqae ndo teriam mais no trabalho seu moment
fundamental de identificacdo, como portadores dgot@ancial pds-capitalista.

Este debate particularmente apresenta como préaga declinio do operariado tipico do
fordismo, ou seja, o operario fabril e de grandascentracdes em uma mesma unidade produtive
como sendo o declinio da prépria classe traballladoem conseqiiéncia do trabalho como figure
central na coesao social.

Da mesma forma que alguns autores apresentam uptaesmto dos conflitos politicos
assentados na luta de classes decorrente da in@péipoda classe trabalhadora na mesma ldgic
societal do capital.

Ora, 0 que tais prerrogativas escondem € a forsigriia do trabalho sob o capitalismo, o
estranhamento provocado pela alienagdo do prodotdrabalho de seus produtores diretos, na
transformacéo dos produtos do trabalho e dos ssngjde recobrem a vida sob o trabalho, que por su
vez esta sob a égide da mercadorizacdo da sodad®lido ser social.

Entender que os complexos sociais fundados pealmaltto sejam capazes de delimitar os
parametros de atuacdo do préprio trabalho, ou sejaretorno para o proprio trabalho daquilo que



funda o ser social e que por sua caracteristicaseica de ndo se esgotar na realizagdo do trab@&tho
a definir como uma realizac&o do criador, que coraiura, ganha vida propria.

A apresentacdo que estamos realizando néo perragot@arecer uma série de detalhamentos
importantes numa discussao de tal amplitude, pal@do ndo ser n0sso objetivo neste momento un
aprofundamento da ontologia de Lukécs, nos deteyenas explicacdes que potencializam os
guestionamentos sobre a formacéao profissionalrdbalhadores sob a égide do capital.

Em primeiro lugar € fundamental a compreenséo @eodquabalho é a mediacdo necessaria entr
0 homem e a natureza, seja por que € atravésthiitoaque o homem supre suas necessidades basic
de sobrevivéncia retirando da natureza aquilo feecbnvém, seja por que nesta relagdo o homer
transforma sua propria natureza, assim, emborastodooutros seres vivos se relacionam com ¢
natureza, s6 o homem é capaz de obter nesta ralat&alto qualitativo de sua consciéncia, um saltc
ontoldgico para sermos fiéis a Lukacs.

Tal salto tem no trabalho seu momento fundantes pona esfera do trabalho que o homem
executa o ato teleologico, aquilo que permite dexlem sua mente o que se objetiva quando se pde
trabalhar, antes mesmo de efetivar a transformdg§oilo que se propoe.

No mundo dos homens, segundo Lukacs, temos umgs@am tudo e por tudo

distinto. Em primeiro lugar, porque as transfornes;@penas podem vir a ser por
meio de atos teleologicamente postos que exibemmpree um carater de

alternativa. Isto confere a processualidade sograh qualidade radicalmente

distinta da natureza (LESSA: 1997, 43)
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Compreende-se que a causalidade, o conjunto damascaxistentes, é transformada em
causalidade posta, pelo ato teleologico, ou seggre&em-si existente € levado a transformacgéo nur
sentido preciso, fornecido pela teleologia, qué sdivel de existéncia no interior do trabalho, pae
sua vez so torna possivel essa intelegibilidadadpsgerificamos a existéncia da alternativa.

O que a citacdo acima nos propde para o debat@érai da relacdo do homem com a natureze
para situar-se na dinamica intrinseca do trabathextrapolar-se e redefinir-se em outros complexo:
sociais, sua socializagéo. Pois com o trabalhocsermiomento que unifica 0 mundo dos homens, en
gue na utilizacdo da natureza na processualidadal,sos objetos naturais ndo tém transformado sel
estatuto ontoldgico, apenas estdo agora, enquansalidade posta, objetivados nesta sintese que é
mundo do homens.

Mas o que efetivamente ha no trabalho que lhe da earacteristica ontologicamente
intermediaria, de fundar o ser social, mas de mé&oder o ser social a sua esfera exclusiva?

Antes mesmo de procurar uma saida simplista papaoblema proposto, cabe entender na
démarchdukacsiana a busca dos meios e a posi¢céao do fimo coomentos distintos do ato teleoldgico
e que permite compreender a autonomizacao dos eragpsociais fundados pelo trabalho.

Enquanto ato teleoldgico o trabalho requer para [geaa realizacdo o conhecimento da
legalidade das “coisas” que devem ser transformadas sentido conhecido, este momento é o ds
busca dos meios que no limite é a razdo de semdasiclade humana, fundadora da ciéncia, pol
exemplo, mas que ndo pode a ela ser imputada exdhge na busca do conhecimento da legalidade
existente.

Porém esta busca dos meios ndo se encontra delsaldicdos outros complexos sociais e,
fundamentalmente, suas determinacdes encontram{sesicao do fim, ou seja, na finalidade proposta
ao trabalho. Neste sentido, o processo de valorsméal € imprescindivel para compreender como s
relacionam individuo e processualidade social, péisnos valores entronizados no individuo queesta
configurados os atos que realiza como trabalho,ocata teleolégico, portanto embora somente ac
individuo possa ser atribuido o ato teleologicte @so ndo deve ser considerado isolado do proces:



social, ja que € o contexto dos complexos sociasapntribui para a definicdo das alternativasgsost
aos individuos.

Para finalizar a questdo proposta cabe salienta @aracteristica presente no trabalho e que
também esta relacionada aos “saltos” que o tralj@bporciona ao ser social, trata-se da alienacac
entendida como o0 momento em que a causalidadddrarasla em causalidade posta transmuta-se er
algo que ja nao pertence ao seu realizador, ouaejfajetivacdo do ato teleoldgico faz com quete en
objetivado ganhe contornos e sentidos “propriogérentes daquele que lhe foram atribuidos.

Assim o trabalho como momento fundante do ser kociga posicdo ontologicamente
intermediaria potencializa outros complexos so@aseducacdo como esfera do ser social autonomiz
se sobredeterminada por outras relacdes sociagssojore a égide do capital, adquire a expressa
fenoménica da mercadoria.

Embora ndo seja oportuno agora retirar desta pergpede mercadorizacdo da educagio Os
desdobramentos para a formacdo do trabalhadorpeeseindivel neste momento que se reconheca qu
ela redefine os parametros da educacédo nao conuadoeia em si, mas como elemento fundamental par
0 controle societal do capital, 0 que ndo signifileaforma alguma uma redutibilidade da educagéao
mercadoria e nem da univocidade de seus sentidos.

Antes de aprofundarmos nossa discussao sobrera esfegal da educacdo e do conhecimento no se
social é preciso salientar que a preocupacédo dadsukssenta-se na busca de uma ontologia do &y soc
nao uma ontologia geral, o que € significativoyé gao ha pretensao de reduzir-se a ontologiacéogid
do ser social, e também néo se reduzir a ontolbgiser social ao trabalho, isto seria ser injusta ©
“espirito” de Lukacs.

Creio que uma das nocdes fundamentais neste seéntidda historicidade do ser social, somente
compreensivel em sua magnitude para o pensamemt@staaquando nos reportamos ao proprio Lukacs:

Para compreender de maneira justa o marxismo, taribhidade do ser,
engquanto sua caracteristica fundamental, represeptato de partida ontologico
gue leva a correta compreensao de todos os problgmkacs apud LESSA: 1997,
p. 32)

Essa ressalva € importante, pois ndo se tratavee dehistoria a condicédo de ser, € fundamenta
para compreensao da ontologia do ser social, quéd&enhuma possibilidade de que a histéria tenh
um carater teleoldgico, o ser social € que € hestode forma que a esséncia e expressao de sua for

sejam compreendidas em uma historicidade em qu® t¢ekeolégico no interior do trabalho s6 é
realizavel pelo individuo.

N&o se deve confundir tal perspectiva com a auaé&tecsentido do ser social, porém é claro que
tais sentidos encontram-se néo no ato teleolégitgiemas no processo de valoracao, constitutivo ds
finalidade do trabalho.

Assim a historicidade do ser social € compreendideno a possibilidade concreta de
continuidade, de irredutibilidade da esséncia awdrfeeno, simultaneamente a sua ineliminavel
distincao, pois conforme assevera LESSA:



...0 ser é historico, porque sua esséncia ao ideéser dada priori, se
consubstancia ao longo do proprio processo de delsemento ontoldgico
(LESSA: 1997, p. 33)

Ou seja, tendo na esséncidoous da continuidade é preciso salientar que seu desémento
desdobra-se concretamente através das mediac@es-gdrecisamente-assim das formas fenoménicas
gue por sua vez, influenciam decisivamente no desdeento posterior da esséncia, determinagoe
reflexivas esséncia-fenbmeno, portanto.

Coloca-se premente, entdo, compreender no esqueralaegplicativo de Lukacs o trabalho como
momento fundante do ser social, isto é possivelz@ompreensao de que a objetivacdo € 0 momen
do trabalho em que h& a transmutacdo da teleobmgiaausalidade posta, sendo que o ato teleoldgic
SO é possivel de existir no interior do compleabatho, compreensivel pela categoria da alternativa

Em outras palavras, a causalidade o ato teleoldgiterno ao complexo trabalho e s6 a ele,
imprime-se transformando-a em causalidade poste, gpr sua vez em outro momento sera a
causalidade que outro ato teleoldgico transform@esta forma, o trabalho fundando o ser socialré po
ele transformado pelas esferas sociais que se amipaim, que é 0 que acontece com a criagao
dominacédo do trabalho abstrato sob o trabalho etmaob o capitalismo; isto acontece sem alterar
essencialidade do trabalho, enquanto expressamogitia do ser social na sua relacdo com a natureza

Para a realizacdo do ato teleoldgico interpde-seocaecessério a busca dos meios para
transformacdo desejada, este € o momento da omtdigkacsiana em que se funda a busca dc
conhecimento e por conseguinte da ciéncia e edo¢agaal.

Para a correta transformacéo, no sentido teleaddgsejado, faz-se necessario compreender
legalidade da causalidade, j& que sua incomprekdaie impossibilita a transformacao teleoldgica,
assim é que na busca pelos meios adequados qumdsTienta a busca pelo conhecimento, cuje
singularidade no capitalismo, ao libertar as fongaxlutivas do capital, ensejando a separacao entt
valores de uso e valores de troca tém a possithdidde desenvolvimento de uma esfera socia
autbnoma que vai se incorporando no processo [vodut conhecimento cientifico, que elaborado
sistematicamente durante séculos, acumulando sabaetendo ordenamento racional a eles, constitui
se cada vez mais como um importante instrumentb gagpitalista realizar a acumulagdo ampliada dc
capital.

Esta imposi¢cdo ontolégica de prévio conhecimentaalssalidade ndo se realizando assume
carater de posicao teleologica, conforme afirma®ksS

Todavia, ndo € uma determinacdo gnosiologica qesaeum fato de
consciéncia a uma posicdo teleoldgica, mas sim rgafu que exerce na
processualidade social. Apenas se atuarem solmexos causais, tranformando-os,
em alguma medida, em nexos causais postos, edtss da consciéncia serdo
posicoes teleologicas.(LESSA: 1997, p. 70).

Da mesma forma, esta nao-realizacao teleologicaseipilita qualquer relacdo com a natureza,
logo qualquer possibilidade de trabalho, o que espectiva lukacsiana € a nao-realizacdo do se
social, pois assim 0s nexos causais, como nosapoiACS:

...continuam a operar no seu modo natural e a fwsejeoldgica se suprime
por si, ja que, ndo sendo realizavel, se reduz &atorde consciéncia... ...impotente
frente a natureza (LUKAC8pudLESSA: 1997, p. 70)



Porém em nenhum momento pode-se aventar um niiligmusiolégico decorrente deste
necessario conhecimento da legalidade causal,ppadisriamos crer que nao haveria possibilidade d
conhecimento pleno destas legalidades, ja que masites da construcdo da ciéncia, o trabalho n&
deixou de existir como momento fundante do seras@imesmo com o desenvolvimento da ciéncia
nao se pode acreditar que tenhamos atingido atypdiendo conhecimento, mas também nem por isso
trabalho deixa de existir.

Este conhecimento da legalidade impGe-se como im@re partir da infinidade intensiva, ou
seja:

Uma vez que todo objeto natural, todo processoralatem uma infinidade
intensiva de propriedades, de interrelagcdes comimdmaque o circunda, etc., 0 que
dissemos sO se refere aqueles momentos da infeidéehsiva que, para a posicao
teleologica, tém importancia negativa ou positiige, para trabalhar, fosse
necessario uma consciéncia, mesmo que soO aproximasia infinidade intensiva
enquanto tal, nas fases iniciais de observacaatlaeza (quando néo existia uma
consciéncia em sentido consciente) o trabalho nd@der jamais ter surgido
(LUKACS: s/ data, p. 10).

O que procuramos ressaltar € o trabalho como manfemidante do ser social e, portanto,
fundante dos complexos sociais, que no desenvohiorgialético do ser vai se tornando um complexo
de complexos, socializando de forma crescenteagdeldo homem com a natureza, o conhecimento.

Ou seja, a transformacdo, pelo trabalho, da caaski em causalidade posta e a
objetivacdo/alienacdo de todo ato teleolégico éazage nos fornecer os elementos para torna
inteligivel essa capacidade do trabalho de fundsercocial em sua permanente complexificacdo do
complexos sociais que o compde.

Quando ocorre a transformacéo desta causalidadeenino definido pelo ato teleoldgico, o que
requer compreenderr a legalidade desta causalitlames a objetivacdo em causalidade posta, par
exemplificarmos, podemos pensar na transformacaofragmentos de rochas em machados,
previamente concebidos e sé&o estes machados avafjet do trabalho, de tornar concreto o que er:
apenas potencial. Observe-se que desta forma, &mites usos que se poderia dar a rocha, foi :
alternativa de transforma-la em machado que seetiruu.

Porém um outro momento € fundamental para contimsunosso debate: todo ente objetivado €&
também alienado, no sentido de que aquilo querseuawbjetivo passa a ganhar sentidos diferente:
daquilo que se propls, e que a apropriacao (ewt@ndo somente como propriedade de algo, ma
como a apreensdo mental do objeto) sendo relacimicalpora no ser social os sentidos alienados d
ente objetivado, é como afimar que o capital criadl® formas degradantes de trabalho € criagac
humana e ndo uma coisa alienigena ao ser social.

A vida material das sociedades, as relagbes gigellarh a totalidade social
enquanto tal, assim como o processo de constituigdcada subjetividade, da
personalidade peculiar a cada individuo, adquirertoago do tempo um contetdo
crescentemente genérico. Na esfera dos valorestes®éncia se manifesta através
da génese de valores crescentemente universaisseestemente mediados. O
desenvolvimento destes valores e processos valosatiesulta em complexos
sociais que, de forma cada vez mais intensa, kmicas decisfes individuais com
os destinos do género como um todo. Pensamos maens® no mercado, mas
também na moral, nos costumes, no direito, na étina estética” (LESSA:1997,
111)



Os complexos sociais, conforme ja afirmamos amt@eate, autonomizam-se com 0s saltos
ontoldgicos realizados pela humanidade, que indicgam intensificacdo do social, mesmo que seL
momento fundante esteja vinculado diretamente @walino e devido a acdo que a totalidade socia
exerce na constituicdo das alternativas postasdndduos, estes atuam sob estes parametros, ambo
isso ndo impliqgue numatalizacdoda totalidade social, ou seja, ndo se trata daléirmdividuo.

E a totalidade social no capitalismo tem em suatraéhade o fetiche da mercadoria, a
transformacao do trabalho em uma dupla condicaml(jpor de valores de uso e produtor de valores d
troca) € 0 que caracteriza sob o metabolismo sometlo capital a transformacdo da mercadoria comc
razao-de-ser das acdes humanas no capitalismo.

Ou seja, esta razao-de-ser esta fundada na céstictedo trabalho enquanto momento fundante dc
ser social, se este trabalho assume portanto umla daracteristica no capitalismo, sendo possive
“comercializa-lo”, a condicdo de mercadoria passsel constitutivo referencial das rela¢des sociais
desdobra-se desta consequéncia para a formacassimodl, a possibilidade real no capitalismo, de
formar/qualificar a for¢ca de trabalho para produatores de troca, “desformando/desqualificando” o
trabalhador, o ser social trabalhador.

As alternativas postas para os individuos sdo agymssiveis, por isso sdo alternativas postas, qu
dizer que uma alternativa s6 se configura como gsipel, ndo pela sua possibilidade concreta, d
imediato. O impossivel aqui significa que ela n8tAenem mesmo colocada enquanto superacdo d
condi¢fes atuais, enquanto teleologia.

Em outras palavras, ndo sabemos o que € imposaiyEssibilidade neste sentido ontoldgico da
alternativa posta para o ser social €, portantyyené realizavel no imediato e na superacéo, se s
realiza € apenas e tdo somente o imediato, istbcemgue a totalidade social exerce sobre o indiwvid
influéncia no sentido de que ele se considere sfeatth” com estas realizacbes imediatas, nac
vislumbrando comumente as possibilidades de suf@rac

Creio que estamos falando aqui claramente da ghenado estranhamento, que se adquirem forma
singulares no capitalismo, creio ndo ser possivedma-los como exclusividade desta formacgéo social.

Nas palavras dos autores:

Duas contradicbes pdem-se: de um lado a produdgéal sta igualdade de
coisas distintas (troca de mercadorias distintlsjutro a aparéncia da organizagéo
social, que oculta sua efetiva racionalidade, déssaa promovendo uma cultura
de homogeneidade e igualdade sociais, 0 que poclamgtituir-se em base para a
producéo da ideologia liberal (SILVA Jr. e GONZALEZO01, p.89)

Portanto o plano concreto da mercadoria (satisfded&onecessidades) esta subsumido no plano c
organizacgédo social que oculta seu carater fetiokéz@u seja, o fato da mercadoria apresentalhséasds



relacdes do trabalho individual dos produtores aptnabalho total, de apresentar-se como coisa, €
esséncia do movimento do trabalho sob o capital.

A cultura produzida pelo capitalismo tende a eséalee como nexo relacional de compreensao e
apreensdo do mundo a possibilidade da troca dedugiee existe e é criado. A educag¢do, component
deste complexo social, apresentara a contradigfe erestabelecido pelo iluminismo, em que atral&es
razdo se constituiria a potencialidade da eman&pagmana e o realizado sob o capitalismo atra@és c
fetichizacdo da mercadoria. Ressalte-se que tatamhgdo se insere na impossibilidade de se curpplir
razdo a prerrogativa da emancipacao humana, pagado ao sujeito do trabalho a realizacdo pae si,
possibilidade de libertar a criatividade das ansada “necessaria” producdo de mercadorias, limite
intangivel da vontade.

A proeminéncia da razao decorre de sua génesdtadéim no campo social da cultura capitalista, o
que indica para SILVA Jr. e GONZALEZ (2001) o destgenético da razdo: de ndo permitir uma
educacao dos trabalhadores para os trabalhadayesnécos da razéo a educacao e a formagéao dmsuje
somente se objetivam na concordancia com a totididacial do capitalismo. Estas assertivas talve:
sejam discutiveis, ja que aparentemente negamugrghgpssibilidade dialética de alternativa, meseila p
educacao formal, de superacéo da condicédo do h@bhktrato.

Muitas questbes advém destas assertivas que, epddirzentes, ndo temos nenhuma pretenséo d
resolvé-las neste momento, mas apenas apont&tagrimeiro lugar podemos afirmar categoricamente
gue a razao é em si imbricadamente portadora hitgho da mercadoria? Ou seria tal fetiche préogeaio
razao iluminista e ndo de qualquer razdo? Quaisezitos constitutivos da razédo e/ou da razao ilistain
nos permitiriam aproximar da solugcéo destas qus3tbe

Como finalizagcdanomentaneale duvidas e incertezas que tornamos publicas, agiliea posicao
do individuo no contexto das determinacdes do linaba

O individuo ou a individualidade no capitalismo temma relacdo muito forte com o trabalho
abstrato, isso implica reafirmar duas coisas: ousteam outras relagcdes com implicacdes na formdgao
individuo, o qual, portanto, ndo se restringe &rastlo trabalho e esta proximidade individuo-ttabal
abstrato é fetichizada pela mercadoria enquathms capitalista. Em outras palavras, quanto mais
proximo e identificado com as expressfes abstragsado trabalho, menos vislumbra-se a identificaca
plena do ser social com o trabalho fundante decsamalicdo, o que ndo implica numa negacao de
alternativa, por parte destes mesmos sujeitos, @arér de sua condicdo concreta superarem est
condicdo, isto nada mais € do que a reafirmacapagel revolucionario que s6 cabe aos trabalhadore
(que é diferente de afirmar a imanéncia revolucaiarde todo trabalhador)

Nesta relacéo intima do individuo no capitalismm aptrabalho abstrato existe a construcdo de um
rotina de uma naturalizagdo da venda da forcaathaltto e mais do que isso, de uma forma particidar
realizacdo deste trabalho (emprego, salario, foralisoyotismo) que influencia significativamentesna
individualidades, porém néo se pode ignorar quenhéos elementos nas indiviualidades que nao s
limitam a esse comportamento obreirista, indicaoldmamente que ndo se pode resumir o individuo



mesmo no capitalismo, ao trabalho (concreto ouratostsendo fiéis a ontologia do ser social de taka
de irredutibilidade do individuo/sujeito/ser so@altrabalho).

Uma das conseqiiéncias desta compreensdo é a dfirndac “descentramento” do trabalho na
sociedade contemporanea, em face da diminuicApe@gado. Ora, isto € “encarar o touro pelo raf@”,
gue a transformacao do padrédo de emprego naoisgyaih absoluto que deixam de existir individuos qu
precisam comercializar sua forga de trabalho.

Portanto, mesmo considerando o trabalho abstrdto, hd elementos consistentes que afirmem
redutibilidade do individuo ao trabalho e de qué&rabalho ndo mais constitui-se como elemento
fundante do ser social.

A educacao, a formacéo profissional, enquanto &sfawnstitutivas do ser social, ndo se reduzen
ao trabalho, porém tém nele seu momento fundaaiep dcarater ontolégico do trabalho em nossa
sociedade, em que as determinacdes que Ihe diagejoem cada periodo historico, sobredeterminan
as outras esferas, portanto pde-se premente o aordr®o do modo constitutivo do trabalho sob a
hegemonia do capital e os principios que regemsRimento, para compreendermos na radicalidade
dos complexos sociais suas contradicdes e podsitbds de superacao.
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