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Resumo: Por meio da reflexdo das andlises geogréaficas
sobre os conceitos de territério e desenvolvimento,
apontam-se contribuicbes para o estabelecimento de
didlogo com as perspectivas da agroecologia. Este artigo
tem como base a revisdo da literatura de abordagens
especificas sobre o territério e o desenvolvimento que nos
ajudam a compreender estas categorias para além de sua
visdo limitada no ambito do Estado e das politicas
publicas, como o desenvolvimento territorial rural ou a
promogao do desenvolvimento sustentavel. A
problematizacéo desses conceitos e sua contextualizacio a
partir de leituras sobre a nogdo de sistema-mundo e da
colonialidade do poder e do saber apontam desafios postos
para a agroecologia, na realizagdo do didlogo de saberes
entre conhecimentos cientificos e tradicionais e na luta
pela sua ampliagio como pratica, ciéncia e movimento.
Avaliamos que a nogido de desenvolvimento se tornou
insuficiente e anacronica para se colocar como sintese ou
objetivo dos complexos processos que envolvem as praticas
e conhecimentos agroecoldgicos..

Palavras-chaves: territério, desenvolvimento, didlogo de
saberes, agroecologia, colonialidade.

Abstract: Through reflection of geographical analyzes of
the concepts of territory and development are pointed
contributions to the establishment of dialogue with some
perspectives of agroecology. The article is based on the
review of the specific approaches over the territory and
development that help us understand these categories
beyond their limited vision in the context of the State and
public policies, such as rural territorial development or to
promotion of sustainable development. The questioning
and contextualization of these concepts with the readings
on world-system and coloniality of power and knowledge
point challenges posed to agroecology, in making the
dialogue of knowledge between scientific and traditional
knowledge and in the struggle for its expansion as a
practice, science and movement. We evaluate that the
notion of development has become inadequate and
anachronistic to becoming synthesis or objective of the
complex processes that involve agroecological practices
and knowledge.

Keywords: territoriality, development, dialogue of
knowledge, agroecology, coloniality.

Resumen: A través de una reflexion de los andlisis
geograficos sobre los conceptos de territorio y desarrollo se
apuntan contribuciones para el establecimiento de un
didlogo con las perspectivas del agroecologia. Este estudio
tiene como base la revision de acercamientos especificos
sobre el territorio y el desarrollo que nos ayudan a
comprender estas categorias mas alla de su visién
limitada al ambito del Estado y las politicas publicas,
como el desarrollo territorial rural o la promocién del
desarrollo sostenible. La problematizaciéon de estos
conceptos y su contextualizacion a partir de lecturas sobre
el de sistema-mundo y la colonialidad del poder y del
saber apuntan desafios para la agroecologia, en la
realizacién de didlogos de saberes entre conocimientos
cientificos y tradicionales y en la lucha por su ampliacién
como préctica, ciencia y movimiento. Consideramos que la
nocion de desarrollo se ha tornado insuficiente y
anacrénica para colocarse como sintesis u objetivo de los
complejos procesos que envuelven las practicas y los
conocimientos agroecolégicos.

Palavras-clave: territorio, desarrollo, didlogo de saberes,
agroecologia, colonialidad.
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INTRODUCAO

A partir de nossas investigacoes sobre territorializagoes de
experiéncias de transicio agroecolégica (CUNHA, 2012), sentimos
a necessidade de refletir sobre as concepcées de territério e
desenvolvimento, a fim de dialogar com o conhecimento produzido
no ambito da agroecologia. Seja no campo das ciéncias agrarias ou
geograficas, a producido de conhecimento esteve historicamente
vinculada as légicas de colonialidade do saber por partir de uma
visdo eurocéntrica de interpretacao e intervencao no mundo.

Deste modo, temos como objetivo apresentar, a partir do
debate dos conceitos de territorio e desenvolvimento, contribuicoes
para as analises geograficas e o estabelecimento de dialogo com as
perspectivas da agroecologia. A realizagao deste estudo teve base
na revisido da literatura referente a territério, desenvolvimento e
colonialidade, destacando abordagens especificas que nos
ajudaram a compreender estas categorias para além de sua visdo
limitada no ambito das politicas publicas.

Consideramos que pensar a colonialidade foi uma base
Importante para situar criticamente nossa visao. Entendemos que
nosso Jocus de enunciagdo sobre o territério surgiu a partir das
leituras de matrizes europeias do pensamento, principalmente das
geografias alema e francesa, enquanto que nosso debate sobre
desenvolvimento envolveu a contraposicdo de ideias de autores do
pos-desenvolvimento com os debates no ambito cientifico da
agroecologia. Nosso pequeno exercicio de descolonizacdo apontou
as contradicdes das visdes sobre desenvolvimento e territério, no
ambito de politicas publicas, destacando trabalhos importantes
que questionam a categoria de desenvolvimento em suas
modalidades territorial e sustentavel.

A construcdo de nosso estudo se iniciou com abordagens
das nogoes de sistema-mundo e de colonialidade do poder e do
saber, para, posteriormente, mostrar como as perspectivas

agroecolédgicas dialogam com esses debates.
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Situamos o conceito de territério a partir da nocéo classica
de Friedrich Ratzel (1990) para problematizarmos as visdes sobre
como o monopodlio do poder pelo Estado-Nacdo invisibilizou as
formas de lutas contrarias as territorializagbes da agricultura
moderna. O debate prossegue com uma breve apresentacdo das
contribuicées de Henri Lefebvre (1991, 2008), Claude Raffestin
(1993), Rogério Haesbaert (2011) e Marcos Saquet (2010) para
pensarmos o territorio na atualidade, na perspectiva da
multidimensionalidade das relagées de poder.

A partir da exposigao sobre a agroecologia como pratica,
ciéncia e movimento, apontamos seus pontos de intersecdo com os
debates da colonialidade, da abordagem territorial e do
desenvolvimento. Trouxemos, a partir de estudos como os de
Montenegro Gomez (2007), Juliano Geraldi (2012) e Alexandrina
Conceicdo (2004), as criticas ao reducionismo das propostas de
desenvolvimento territorial rural e desenvolvimento sustentavel.

Segundo os resultados deste estudo, observou-se que os
processos modernizacdo da agricultura deixam claro suas
conseqiéncias sobre a devastacdo dos agroecossistemas e a
incapacidade da agricultura convencional de enfrentar as crises
que ela mesma colabora para criar. Com isso, abre-se campo para
que a agroecologia se construa como uma alternativa consistente,
na qual mudancas de valores ambientais e sociais estejam na base
dos processos de transicdo agroecolégica. Isso nao sem
contradi¢cbes como a busca por novas epistemes e o reforco aos
conceitos dos processos de modernizacido como desenvolvimento e
algumas acepg¢oes de territorio.

Indicamos, assim, que a critica do desenvolvimento e a
compreensio do territério, com foco na multidimensionalidade das
relacbes de poder, abrem caminho para o exercicio de
descolonizacio. A descolonizacio envolve didlogos de saberes que
consolidam a construcdo dos processos de pesquisa junto com o0s
sujeitos que praticam a agroecologia, em vez do enquadramento de

suas atividades numa perspectiva de desenvolvimento que nao
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fortalece as lutas por autonomia, nos planos epistémicos e

politicos.
Reflexdes sobre ciéncia e colonialidade

As visoes dicotémicas entre sociedade e natureza e as
contradi¢oes dos sistemas de valores, expressados na sociedade
contemporanea sao influéncias dos fenémenos da colonizacido e
exploracdo da sociedade e da natureza, nas Américas, Africa e
Asia. Estas dicotomias e contradi¢bes tiveram suas origens
reforcadas a partir da Revolucdo Cientifica, que influenciou o
pensamento ocidental moderno e o surgimento da ciéncia moderna
com uma visdo mecanicista do mundo. A natureza passou a ser
vista e manejada como maquina, fonte inesgotavel de recursos, em
contraposicao as visdes organicas que prevaleciam anteriormente,
nas quais a vida humana nao se distanciava da natureza
(SATHOURIS, 1998).

A colonizagao europeia sobre outros continentes se deu
com base na centralizacao do poder, na realizacdo de acbes e na
criacdo de discursos de justificativa ao paradigma civilizatério. O
controle local das comunidades sobre as relagdes ecoldgicas e
sociais dos sistemas agrarios foi brutalmente oprimido. A
substituicio dos mitos e da imaginacdo pela racionalidade
utilitarista colocou a razio moderna como superior (ADORNO e
HORKHEIMER, 1985). Seja na violéncia fisica e direta do
exterminio ou no “desencantamento do mundo”, como pautou Max
Weber, as populagdes nativas enfrentam, até hoje, a negacio de
suas cosmologias e direitos basicos para existéncia.

A unido da ciéncia, da racionalidade moderna e do capital
na dominacio da natureza e da propria sociedade consagrou o que
viria a ser o modelo de progresso para os territorios, no mundo
moderno. Observa-se que o estabelecimento de uma estrutura
fundiaria desigual e a violéncia nos processos de expropriagio

marcaram as relagdes sociais e de poder, nas regides colonizadas.
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A marginalizagdo do conjunto de saberes locais se deu com a
imposicdo de uma racionalidade moderna e colonial (PORTO-
GONCALVES, 2006).

A negacgao de direitos — como a da propria identidade
humana — e a subalternizacao de saberes de populacoes autoctones
e de origem africana trazidas para as Américas foram
corroboradas nos discursos cientificos predominantes. As ideias de
civilizacdo, progresso e desenvolvimento se construiram para
encobrir, nos discursos hegemonicos, as teorias e praticas racistas
envolvidas na exploracio ilimitada dos bens naturais, do trabalho
e da acumulacao do lucro.

Interessa-nos apresentar os debates que nos ajudam a
situar o desenvolvimento e o territério em seu contexto de
surgimento dentro da racionalidade eurocéntrica, em sua pretensa
universalidade. Destacamos, brevemente, algumas leituras sobre
sistema-mundo e as visoes sobre colonialidade do poder e do saber,
uma vez que grande parte do conjunto tedrico-conceitual da
geografia, do campo das ciéncias agrondémicas (entre outras que
inspiraram a agroecologia), foram forjadas com base em
pressupostos dos pensamentos cientificos eurocentrados.

O estudo de Grosfoguel (2008) situou que os estudos
pos-coloniais e a abordagem do sistema-mundo compartilhavam
das mesmas criticas ao desenvolvimentismo, ao eurocentrismo, as
questoes de género, raciais, ideoldgicas e culturais associadas aos
processos de subordinacdo da periferia. Contudo, partindo de
pontos de enfoque diferenciados, enquanto os estudos pds-coloniais
enfatizavam as culturas coloniais, a abordagem do sistema-mundo
privilegiava a andlise da acumulacio desigual. Estes campos
permaneceriam divididos em relagdo a “oposi¢oes binarias cultura
versus economia e agéncia versus estrutura’ (GROSFOGUEL,
2008, p. 129).

A abordagem do sistema-mundo surgiu da compreensao
do desenvolvimento desigual que pautou os processos de

colonizacido e modernizacido dos povos fora do “Ocidente/Europa”
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em sua articulacdo global. Foi pensada por Immanuel Wallerstein
como sistema-mundo moderno ao remeter-se ao padrao de poder
que passou a conduzir o mundo apdés a descoberta da América. A
partir deste periodo, poderiamos marcar o inicio do processo de
globalizagao, do dito “sistema-mundo moderno”. Entretanto, o que
prevaleceu, nesta expressao, foi o termo “moderno” e ndo a ideia de
sistema-mundo a que ele se referia. Assim a proposta de
Wallerstein foi complementada por Anibal Quijano como um
sistema-mundo moderno-colonial, para destacar o “colonial”’, como
referencial inerente aos processos de modernizacio (PORTO-
GONCALVES, 2006, p. 24-25).

A discussdo de Ramoén Grosfoguel foi além da proposta de
Wallerstein, quando ressaltou que, se mudamos o Jocus de
enunciacdo do sistema-mundo do homem europeu para o das
mulheres indigenas da América Latina, o que as atinge é mais do
que as relacées economicas expressas na ideia de sistema-mundo,
mas um conjunto enredado de estruturas de poder presentes nas
“hierarquias de classe, sexuais, de género, espirituais, linguisticas,
geograficas e raciais” que constituiriam, portanto, um “sistema-
mundo patriarcal/capitalista/colonial/moderno” (GROSFOGUEL,
2008, p. 118-122). O aprofundamento do debate sobre as relacdes
étnicas, raciais e de género foi tido como fundamental para
problematizar os limites e a necessidade de didlogos no ambito dos
estudos pods-coloniais e da interpretacdo do sistema-mundo para
além da falsa dicotomia entre cultura e economia. As contribuicoes
de Anibal Quijano (2005) sobre colonialidade do poder ajudariam a
pensar as relacdes economia e cultura de forma nio dicotémica
(GROSFOGUEL, 2008).

A partir do papel da raga nos processos de colonizacgéo,
Quijano destacou a questdo da colonialidade do poder. Esta
envolveria a manutencdo das formas de controle social e da esfera
intersubjetiva nas antigas regides coloniais fundamentadas nos
modelos pretensamente universais da racionalidade eurocéntrica:

a familia burguesa, o Estado-Nacdo e a empresa capitalista. As
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referéncias para se pensar a colonialidade dimensionaram-se no
entrecruzamento das relacbes capital/trabalho e europeu/nio
europeu. Os dualismos que opunham sociedade/natureza,
homem/mulher, europeu/nao europeu marcaram as formas de
controle de trabalho e uso dos bens naturais, nessas areas, e
perpetuaram-se quando, apds os processos de independéncia, os
grupos detentores do poder mantiveram a colonialidade de poder
como referéncia para atingir o mito da modernidade europeia
(QUIJANO, 2005).

Tal mito se manteve diante dos processos de colonialidade
do saber, em que as teorias e crencas eurocéntricas foram tomadas
para a analise das distintas realidades geograficas e histdricas
sem considerar as particularidades sociais e culturais, levando a
desvalorizacdo dos saberes e experiéncias locais (MARTINS, 2012).

Para se pensar a colonialidade do poder e do saber, é
preciso perceber que nossas compreensoes de mundo se constituem
a partir de um lugar determinado nas estruturas de poder
(CUSICANQUI, 2008). Por isso, o exercicio de descolonialidade
envolve pensar nosso corpus teérico-metodolégico no didlogo entre
conhecimentos e saberes diversos, reconhecendo o seu Ildcus de
enunciacio, o “corpo-politico do conhecimento” (GROSFOGUEL,
2008).

Consideramos que, ao pautarmos o debate da
colonialidade para se refletir sobre territério e desenvolvimento a
partir do campo da geografia em didlogo com a agroecologia,
experimentamos adentrar na zona do pensamento de fronteira que
questiona a premissa de que somente por meio de determinada
tradicio epistémica é possivel alcancar a verdade (HISSA, 2002).
Acreditamos que o debate de Mignolo (2003), que situou o
pensamento critico de fronteira como a resposta epistémica das
construgdes subalternas ao projeto de modernidade eurocéntrica,
fez intersecdes com o debate de didlogo de saberes (SANTOS,
2007) para nos permitir pensar as construcdes do conhecimento

junto com diferentes sujeitos e suas linguas, religides, conceitos
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politicos e subjetividades, e ndo a partir de um sistema fechado de
imposigdes epistemoldgicas.

Compreendendo a agroecologia como um movimento e um
campo de didlogo entre saberes cientificos e tradicionais, nos quais
os conceitos de territorio e desenvolvimento tém sido amplamente
usados, buscamos oferecer contribuicées a partir da geografia por
meio da problematizacdo da visdo eurocéntrica em que se fundam
estes conceitos. Os avancos na visao do territério — em sua
abordagem relacional e multidimensional das relacées de poder — e
os debates de critica ao desenvolvimento pautam os desafios de se
pensar estes conceitos para reafirmacdo ou superacdo de

colonialidades.

O territério e a agricultura no contexto de consolidagdo das

ciéncias

Na passagem do século XIX para o XX, tivemos
momentos-chaves, seja para a modernizacdo da agricultura, seja
para a consolidacdo das bases da geografia moderna. As visées do
territério baseadas nos estudos de Friedrich Ratzel (1990)
tornaram-se classicas na geografia, e embasavam-se fortemente
nas dimensodes ambientais e politicas do territério. Uma de suas
grandes contribuig¢oes foi destacar a importancia dos estudos dos
elementos espaciais para a compreensio da sociedade. Em sua
obra, Antropogeografia, Ratzel (1990) criticou as ciéncias sociais,
que nao levavam em consideracio o territério. Entretanto, para
ele, o territério era o mesmo que substrato material, o solo. Esta
era uma visao de territério como algo estatico, que “representa em
si e por si um elemento universal” (RATZEL, 1990, p. 80), e era a
base de recursos para a sobrevivéncia da sociedade, local de
habitacdo e de onde se retirava a alimentacdo. Este, portanto,
deveria ser controlado pelo grupo social que nele habitava.

Reunido por este esforco, tal grupo formaria o Estado, incumbido
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da defesa e protecdo do territério, do solo, de seu espaco vital
(RATZEL, 1990).

Era na relacido entre a dimensdo material da natureza
(4gua, clima e solo como recursos) e a dimenséo politica, reduzida
ao Estado, que o territério se definia, para Ratzel, como afirmou
Haesbaert (2011, p. 66). Por meio da influéncia da obra ratzeliana,
surgiu uma tradigao de associagao do conceito de territério a ideia
de “territério nacional” ou a areas sob o dominio e o controle do
Estado. Tais concepgoes se fortaleceram como discurso ideoldégico
utilizado pela classe burguesa, nos projetos de expansio e
consolidacdo dos Estados-Nacdo, no final do século XIX. O
territério se fortaleceu como base material que deveria ser
controlada, dominada — o que se deu, efetivamente, por meio de
relacoes dissimétricas de poder.

No campo da agricultura, as transformacoes advindas de
avancos cientificos (como o uso da mdaquina a vapor nos
transportes e as descobertas nos ramos da quimica) modificaram
as bases de praticas agricolas milenares. A passagem da
agricultura organica para a agricultura quimica mecanizada,
substituindo o esterco organico por industrializado e a tracéo
animal por maquinas (MAZOYER e ROUDART, 2010), fortaleceu
o modelo produtivo do latifindio monocultor, com os ganhos
advindos da elevacéao artificial de produtividade da terra.

Os impactos dos processos de transporte e quimificacido da
agricultura, que modificaram as relagdes tempo-espacgo, seja em
relacido aos locais de extracdo de insumos, producio e distribuicio
alimentar, relativizaram a necessidade de uma espacializacao
contigua de um “espaco vital” para garantir, por exemplo, o acesso
ao recurso da alimentacdo. A visdo ratzeliana de territério como
base a ser controlada legitimou as ag¢des expansionistas do Estado-
Nacéao, no interior e fora de suas fronteiras nacionais. Em relacio
a agricultura, podemos considerar que as técnicas modernas,

aparentemente, garantiam ao Estado maior capacidade de
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“controle” sobre problemas que afetavam a produtividade e a
producao suficiente de alimentos.

Esta visfdo cldssica trazida por Ratzel (1990) foi aqui
destacada, pois influenciou fortemente o pensamento geografico e
demarcou uma limitacdo na conceitualizacdo de poder
(eminentemente ligado ao poder politico de um Estado). Contudo,
Foucault esclareceu que o poder ndo é imanente a uma instituicao,
estrutura ou poténcia, mas a todos os seres humanos, e que ele é “o
nome dado a uma situacio estratégica complexa numa sociedade
determinada” (FOUCAULT, 1999, p. 89). Deste modo, o poder néo
estaria centrado em um Unico ponto, estrutura ou grupo, pois ele
“se produz a cada instante, em todos os pontos, ou melhor, em toda
a relacdo entre um ponto e outro” (1999, p. 89). Ou seja, por estar
presente em toda relacdo, o poder ndo pode ser delimitado como
poder politico, econémico ou cultural. Estas seriam, antes,
manifestacées do poder resultantes de campos de correlacdes de
forcas, que ora pendem mais para um ponto ou outro, mas nio se
originam unicamente de nenhum destes.

Portanto, a visdo do poder como algo imanente ao Estado
limitava as interpretacées, pois negava a capacidade dos
movimentos de resisténcia existentes, tanto a dos sujeitos que
lutavam para manter seus modos de vida, quanto a dos
conhecimentos cientificos associados a agricultura orgéanica.
Foram as dissimetrias do poder em favor do Estado (e das elites
oligdrquicas e capitalistas a ele associadas) que permitiram
legitimar as organizacgoes militares e a limitacao/direcionamento
do conhecimento sobre recursos estratégicos e as inovacoes
cientificas como formas de controle do territério visto como base
material.

Esses controles foram imbuidos na colonialidade do poder,
que colocou as novas formas de producéo agricola desenvolvidas na
Europa como modelos a serem universalizados. Tais
transformacdes ampliaram os processos de desconexio da

agricultura e dos sistemas agroalimentares de suas bases biofisica
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e cultural de origem (SMITCH, 2009). Criaram-se novas bases
para subjugar os sistemas de saberes ligados a agricultura como
inferiores, como barreiras a serem vencidas pelas formas
modernas de produgdo agricola, em sua fase de intensificagao de
dependéncia de capital. Muitas obras em favor da agricultura de
base organica foram desqualificadas e marginalizadas, como nos
casos de Hensel (2003) e Howard (2007).

A agricultura passou a ser, cada vez mais, dependente da
industria e do crédito bancario (KAUTSKY, 1981), processo que se
aprofundou durante a primeira metade do século XX, diante das
relacbes coniventes entre o desenvolvimento do aparato bélico
utilizado nas duas grandes guerras mundiais e os resultados das
pesquisas sobre inovagbes tecnolégicas na agricultura. Estes
estudos, que se articularam, sobretudo, a partir dos anos 1940,
foram difundidos mundialmente num intensivo processo de
modernizac¢do agricola conhecido como “revolucdo verde”. Nos
paises periféricos, tal processo se disseminou a partir do final dos
anos 1960. Consistia, basicamente, na incorporagao de pacotes
tecnolégicos — insumos quimicos, selecbes animal e vegetal —,
privilegiando variedades de alto rendimento (BUTTEL, 1995).

No campo das ciéncias agricolas, o periodo pdés-guerra
representou a disseminacdo de um pacote técnico-cientifico da
revolucdo verde como modelo Unico para o progresso da
agricultura, nas institui¢ées de ensino, pesquisa e extensao rural.

Em nome do progresso, culturas autéctones (indigenas,
quilombolas, ribeirinhos, camponeses etc.) foram expropriadas,
seus individuos foram pauperizados e suas estruturas sociais
modificadas. A emergéncia de movimentos sociais e ecoldgicos, nas
décadas de 1960 e 1970, trouxe os problemas ambientais, a
miséria e a fome para a pauta das grandes discussées
Internacionais, alertando sobre os limites da exploracido dos bens
naturais e da forca de trabalho humana.

Nas escolas de geografia, a repercussido dos debates no

campo da geografia critica abriu panoramas para dialogos com os
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sujeitos excluidos. As leituras de obras de Yves Lacoste (1988),
Henri Lefebvre (1991, 2008) e Michel Foucault (1999), bem como
as construcées dos movimentos de educacdo popular,
influenciaram a busca pela superacido do binémio “geografia dos
professores” e “geografia do Estado-Maior”, debatido por Lacoste
(1988). Repercutiram também nas discussdes sobre espaco
geografico e territério (com mais énfase no primeiro) de Milton
Santos e Ruy Moreira. A publicacdo da obra de Raffestin (1993), ja
nos anos 1980, influenciou a retomada das discussbes sobre
territério por autores brasileiros como Haesbaert (2011) e Saquet
(2010).

No campo de lutas dos movimentos sociais e ecolégicos, os
debates em torno das chamadas “agriculturas alternativas” iriam
influenciar os estudos e articulacoes de cunho ambientalista que
levaram as sistematizacdes da agroecologia como ciéncia (CUNHA,
2012).

Interfaces entre a abordagem territorial e as perspectivas

agroecolbgicas: enlaces por poder e autonomia

Nossa opcdo por ressaltar, neste artigo, os trabalhos de
Saquet (2010) e Haesbaert (2011) como referéncias recentes no
campo da geografia que apresentam uma ampla revisao sobre o
conceito de territéorio, destacando suas concepcbes sinteses.
Apresentamos, os debates que contribuiram na construcio das
leituras sobre territério, como as contribuicdes de Lefebvre (1991,
2008) e Raffestin (1993), que ajudaram na renovacdo do conceito
de territério em uma perspectiva integradora, relacional, reunindo
aspectos materiais e imateriais das esferas politicas, econémicas e
simbélicas/culturais em sua composicio (HAESBAERT, 2011;
SAQUET, 2010), e tendo o poder — entendido como uma posicio
estratégica diante de dada situagao — como elemento que permeia
todas estas relacdes (RAFFESTIN, 1993).
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Em Lefebvre, destacam-se o estudo do espaco como ldcus
da reproducido das relagbes sociais de producgdo, por meio de
mediacbes concretas e simbodlicas, e sua interpretacdo sobre as
contradi¢cbes do espaco e seus processos de dominacio e
apropriacdo. Observa-se o papel dos estudos académicos de
apontar as contradi¢ées e desigualdades resultantes dos processos
de apropriacdo do espaco pelos processos de dominacido e de dar
destaque aos acontecimentos que possibilitam a restituicdo das
formas de apropriacdo (LEFEBVRE, 1991, p. 166).

A compreensio das relagdes de dominacgdo/apropriacido do
espaco envolve a percepcao da simultaneidade entre abstrato e
concreto, que se constitui pelas expressbes materiais das relacgoes
sociais de producdo e do espaco vivido, e pelas expressoes
imateriais (as representacdes criadas sobre e pelo espaco), sejam
as forjadas pelos capitalistas (o espaco concebido) ou as que
permeiam o cotidiano (o espaco percebido) (LEFEBVRE, 1991). E
no interior de tais relacées que se encontram os elementos que
influenciam as concepgoes de territério abordadas por Saquet
(2010) e Haesbart (2011). O territério se constituiu, a partir dai,
com duplo sentido: de expressao material e imaterial do espaco e
de conceito tedrico utilizado para a compreensio espacial. A outra
abordagem que complementa o conceito de territério debatido por
estes autores é a de Raffestin (1993) sobre como o poder permeia
as relacoes entre as dimensées que compdem o territorio.

Raffestin (1993), a partir das leituras de Foucault (1999),
esclareceu que o poder é imanente a toda relagdo, e que onde ha
poder, h4 resisténcia — a outra face da moeda ou parte constitutiva
das relacgées de poder. A energia e a informacio aparecem como
fluxos que estdo presentes em toda relagao. Portanto, as origens do
poder sdo mdultiplas, e ele ndo pode ser tratado como algo
pertencente a um grupo ou a uma organizagdo, mas estes
poderiam estabelecer, antes, relacoes dissimétricas por meio da
manipulacdo dos fluxos de energia e informagio que atravessam

toda relacio (RAFFESTIN, 1993, p. 53-54).
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Este autor esclareceu, por intermédio de Foucault (1999),
que “todo ponto de exercicio do poder é, ao mesmo tempo, um lugar
de formacdo do saber”. A energia transformada em informacao é
saber; a informacdo, quando permite a liberagdo de energia, é
forca; e, assim, o poder seria também um lugar de transmutacgio
(RAFFESTIN, 1993, p. 56).

Uma abordagem relacional do territoério significa situa-lo
dentro de relacoes sociais e histéricas, como mediacdo espacial do
poder, que é inerente a toda relacdo. E, além disto, é “incluir uma
relacdo complexa entre processos sociais e espaco material’
(HAESBAERT, 2011, p. 82). Percebe-se que o processo de
territorializagdo envolve caracteristicas concretas e abstratas,
subjetivas e objetivas, na dialética entre dominacao e apropriacao.
Analisar o exercicio dissimétrico do poder e os significados dados
ao espaco pelos diferentes sujeitos é fundamental para se
compreender os processos de organizacio territorial e construcgao
de territorialidades.

O acontecimento simultdneo de relacdes materiais e
imateriais entre os grupos sociais configuram distintas
territorialidades. Para Marcelo Lopes Souza (2005, p. 99), a
territorialidade ¢é uma “interacdo entre seres humanos
mediatizada pelo espaco”. A territorialidade pode ser definida
como um conjunto de relagbes entre sociedade, espaco e tempo
mediadas pelo processo de trocas e/ou de comunicacido a fim de
alcancar uma maior autonomia possivel, sendo mais ou menos
estaveis de acordo com a simetria ou dissimetria de tais relacgoes
(RAFFESTIN, 1993).

Segundo Giuseppe Dematteis (2008, p. 34), a
territorialidade ¢é resultado do processo de construcdo dos
comportamentos humanos, o “conjunto de praticas e dos
conhecimentos dos homens em relagdo a realidade material, a
soma das relacdes estabelecidas por um sujeito com o territério (a
exterioridade) e com outros sujeitos (a alteridade)”. Acrescentamos

a esta i1deia a observacdo de que tais praticas e conhecimentos
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também estdo associados a realidade imaterial, as dimensodes
simbélicas e do imaginario que se projetam da/na realidade
material. A territorialidade abrange, portanto, as relacgoes
cotidianas, diarias, que os seres humanos mantém entre si e com
suas naturezas Interior e exterior. Se, na constituicdo dos
territorios, na sociedade capitalista, os processos de dominacao
tém prevalecido sobre a apropriacdo, o poder tem sido exercido
dissimetricamente pelas organizagoes e grandes midias. B preciso,
mais uma vez, lembrar que onde ha poder, ha resisténcia.

Deste modo, o territério se coloca como um campo de
tensdo entre interesses dominantes e Interesses que néo
permanecem eternamente dominados, oprimidos. O reflexo de tais
contradicées, no cotidiano, pode levar a um despertar, mais ou
menos lento, dos sujeitos sobre tais processos, o que pode
desencadear relagdes de apropriacdo do territério, relacdes de
poder menos dissimétricas, seja no ambito restrito do lar e da
familia, ou para além disso. Isto envolve a transformacido dos
processos de indiferenca e de exploracio dos seres humanos e da
prépria natureza (HAESBAERT, 2011).

Influenciado por leituras da geografia italiana (como
Giuseppe Dematteis) Saquet (2010) discute que a territorialidade
é vista como possivel estratégia para a organizacio da sociedade e
do territério para a busca de transformacio social, de formas de
autogestdo, de recuperacdo e conservacdo ambiental. A
constituicdo destas novas territorialidades envolve reflexées sobre
uma nova sociedade que valorize os saberes locais, as relagdes de
confianca, o respeito, a ajuda mutua, os movimentos sociais, a
recuperacio e a preservacido da natureza, a producio ecolégica de
alimentos etc. (SAQUET, 2010, p. 151).

Nesse sentido, abre-se o campo de debate das
aproximacoes e contradi¢oes que envolvem as perspectivas tedricas
entre a agroecologia e a geografia. Entende-se que esta perspectiva
de compreensao das territorialidades pode estabelecer um dialogo

frutifero sobre as formas de leituras e analises dos
184



TERRA LIVRE — N. 43 (2): 170-205, 2014

agroecossistemas. O olhar multidimensional e multiescalar para o
territorio permite refletir sobre como esta organizagao territorial
local é influenciada por outras esferas em escalas mais amplas.

Partimos para um breve panorama de aspectos ligados a
agroecologia. Trabalhos que relacionam as praticas agricolas com
a ecologia ja existem desde o século XIX, e continuaram ao longo
de todo o século XX. O termo agroecologia ja vinha sendo usado
em publicacdes cientificas, desde o final da década de 1920
(WEZEL et al., 2009). Sua organizacio como disciplina cientifica
teve origem no México, com Efrain Hernandez Xolocotzi, sendo
desenvolvida a partir dos anos 1970, por Victor Toledo, Stepehen
Gliessman e Miguel Altieri (GUZMAN CASADO et al., 2000). Um
grupo de referéncias importantes ao longo do século XX para a
agroecologia podem ser observadas no trabalho de Gliessman
(2005, p. 57).

No Brasil, surgiram estudos como o de Ana Primavesi e
Sebastiao Pinheiro, que contribuiram para o avanco do debate
sobre agricultura alternativa no pais. Nas pesquisas brasileiras
atuais, destacam-se as concepcdes como as de Caporal et al. (2009),
que entendem a agroecologia como uma ciéncia que dialoga com
perspectivas do campo da complexidade e da ecologia dos saberes,
discutidas por autores como Edgar Morin e Boaventura de Sousa
Santos, respectivamente.

Nos estudos cientificos encontramos os agroecossistemas
como uma categoria chave para a agroecologia. Ele é abordado de
modo sistémico, no qual as inter-relagdes entre elementos
ambientais (ciclos minerais, transformacdes energéticas, processos
biolégicos), sociais, politicos, culturais e econémicos sdo estudadas
em conjunto. Este ponto é fundamental, uma vez que a visao
sistémica que propdoem nio se restringe aos fatores ambientais,
mas sua integrag¢do como sistema social. Assim, questdoes como a
valorizacdo e o conhecimento tradicional dos camponeses, as

condigées de acesso e permanéncia na terra, as relacées de género
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e de nao-exploragao do trabalho permeiam o pensamento
agroecologico.

O que diferencia e, simultaneamente, aproxima as
abordagens agroecossistémica e territorial é o enfoque da primeira
em relacdo aos processos de trocas e circulagdo de energia, de
trabalho e de perspectivas socioculturais, enquanto, na abordagem
territorial, o poder como posi¢do estratégica frente a situagao
complexa se coloca como o eixo de anilise das dissimetrias nos
fluxos de energias, na informacdo, no trabalho e nas relacdes
socioculturais. Compreendemos que o equilibrio buscado para os
processos que compbéem a analise agroecossistémica é perpassado
por mudancas nas dissimetrias do poder, seja nas relacgoes
familiares, nos debates de género e geracional ou nas relagoes de
uso dos bens naturais para prevaléncia de relacées de apropriacio
em vez de dominacio.

Entende-se que os debates da agroecologia se aproximam
das perspectivas de descolonializacdo do saber e do poder, que
envolvem a luta pela desconstrucdo dos cenarios intensificados no
sistema-mundo patriarcal/capitalista/colonial/moderno (a
destruicdo da natureza, dos modos de vida, das cosmovisoes
indigenas, negras, quilombolas e camponesas, a opressdo dos
pobres, das mulheres, entre outros grupos). Sevilla Guzman
alertou que a abordagem agroecoldgica busca reconduzir “o curso
alterado” que nos trouxe até a atual crise social e ecolégica diante
de mecanismos de controle das formas de producédo degradantes e
espoliadoras, tendo em conta um enfoque holistico e uma
perspectiva local (GUZMAN, 2009, p. 29).

Acredita-se que, na expansdo do conhecimento
agroecoldgico (como pratica, ciéncia e movimento), a compreensio
profunda dos processos de espoliacdo e as alternativas para sua
superacao sao fundamentais e ainda pouco pautadas. Por isso,
compreende-se que um dos desafios, para a agroecologia — que
constrol sua identidade, principalmente, a partir da contraposicao

a revolugao verde —, é constituir sua episteme considerando que o
186



TERRA LIVRE — N. 43 (2): 170-205, 2014

modelo que se critica é pautado nas relagées de producdo do
capitalismo e na colonialidade do poder e do saber, que, por muito
tempo, negou o papel do racismo e do sexismo nas formas de
dominacdo da sociedade e da natureza. E importante buscar as
raizes de como se rompem os sistemas de conhecimentos
autéctones e o trabalho feito para visibiliza-los a partir das criticas
que situam nossos sistemas de conhecimento no contexto de
consolidacio do sistema-mundo

patriarcal/capitalista/colonial/moderno.
TerritorializagGes da agroecologia no Brasil

O contexto de lutas dos movimentos sociais no campo e de
articulacdo do movimento ambientalista e o debate em torno das
agriculturas alternativas, ao longo da segunda metade do século
XX, abriram campo para o desenvolvimento da agroecologia como
pratica e movimento — e, mais recentemente, como ciéncia —, no
Brasil.

O primeiro marco de constituicio deste movimento foi a
realizagdo dos Encontros Brasileiros de Agricultura Alternativa
(EBAAS), na década de 1980, organizado, principalmente, pela
Federacao das Associagoes dos Engenheiros Agrénomos do Brasil
(FAEAB). Outro impulso importante, nesta década, foi dado pela
criacdo do Projeto de Tecnologias Alternativas (PTA/FASE). Neste
periodo, as experiéncias com agricultura alternativa, no Brasil,
ainda eram poucas, e ndo havia abertura e interesse sobre esta
discussdo nos setores académicos (LUZZI, 2007).

Foi no comeco da década de 1990, com a traducido de
algumas obras de Miguel Altieri, que a agroecologia se tornou um
marco conceitual e metodoldgico que orientou o movimento da
“agricultura alternativa”. Mesmo nao sendo hegemonico, o enfoque
agroecolégico tem ganhado destaque, nos debates em torno de
acoes para a melhoria da qualidade de vida no meio rural, no

Brasil, principalmente em organizagées de agricultores, sindicatos
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rurais e movimentos sociais, como o Movimento dos Sem-Terra e o
Movimento dos Pequenos Agricultores (LUZZI, 2007).

Entre os anos de 1990 e 2000, as experiéncias e
articulacdes dos “movimentos agroecolégicos” e a discussdo das
perspectivas da agroecologia comegaram a ganhar espaco também
na academia. Houve a organizacdo do I Encontro Nacional de
Agroecologia, no Rio de Janeiro, em 2002, que resultou na criacéo
da Articulacdo Nacional da Agroecologia (ANA), composta de uma
diversidade de organizagbes nao governamentais, movimentos
sociais rurais e redes regionais de promogao da agroecologia
(LUZZI, 2007). Em 2003, em Porto Alegre, foi realizado o I
Congresso Brasileiro de Agroecologia, e, em 2004, foi fundada a
Associacdo Brasileira de Agroecologia (ABA).

Varios autores discutem a existéncia de um “movimento
agroecolégico brasileiro” (LUZZI, 2007; PETERSEN e ALMEIDA,
2004), ndo como um movimento social institucionalizado, mas
como “um campo social de expressdo nacional que vém se
articulando em redes que mobilizam dinamicas sociais
auténomas desde os Ambitos local e regional” (ALMEIDA, 2009,
p. 68), redes estas que articulam diferentes tipos de organizacdes
de base, associacbes de agricultores, camponeses, quilombolas,
ribeirinhos, movimentos sociais, instituicoes de assessoria
técnica, organizacdes nio governamentais e instituicdes de
ensino, pesquisa e extensdo, entre outros (PETERSEN e
ALMEIDA, 2004).

Foi por meio das lutas de todos esses sujeitos que se
construiu, a partir dos anos 2000, um direcionamento politico-
institucional marcado pela elaboracdo de novas legislagdes, que
envolveu tensdes nas negociacgées de demandas dos movimentos
sociais, de organizacgdes ndo governamentais e de académicos. No
Brasil, foi instituida, em 23 de dezembro de 2003, a Lei n° 10.831,
que dispée sobre a agricultura organica. Observa-se que a
legislacdo brasileira sobre os sistemas organicos de produgao tem

uma concep¢io avancada, que envolve o respeito a diversidade
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cultural e biolégica local, abordando em partes principios
pressupostos pela agroecologia.

Contudo, alguns problemas tém ocorrido, porque, sob essa
mesma lei, estdo os enfoques feitos por agricultores empresariais e
grandes empresas do agronegocio, que, diante da possibilidade de
maior lucratividade com os produtos organicos, se especializam em
monocultivos que levam em conta apenas a substituicio de
insumos. A questdo da transicdo agroecolégica se reduz a
aquisicio de certificacdo, que se foca apenas no processo produtivo,
por meio de selos de qualidade ambiental ou social. Por isso,
alguns processos de “ecologizacdo” da agricultura mantém abertos
os caminhos para a reproducido do capital sem questionar a
desigualdade do modelo de desenvolvimento.

Se, de um lado, tem ocorrido esta generalizagao, por outro,
a legislacado garantiu, por pressao e lutas dos movimentos sociais e
organizagoes nao governamentais, a venda direta de produtos por
agricultores, desde que estes estejam articulados com organizagoes
de controle social (OCS), como, por exemplo, as associacdes
comunitarias.

Outros problemas, como a exclusdo da agroecologia como
eixo orientador da Politica Nacional de Assisténcia Técnica e
Extensdo Rural (PNATER) de 2010, que representou um
retrocesso em relacdo a PNATER de 2003, elaborada com ampla
discussdo com a sociedade civil (CAPORAL, 2011), mostram as
dificuldades colocadas no jogo politico para o fortalecimento da
transicdo agroecologica.

Entre os avangos alcangados pelo enfoque agroecolégico,
nos campos institucional e académico, destacam-se: a criacdo de
uma linha de pesquisa da Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecudria (EMBRAPA), os programas de crédito rural,
comercializacio e capacitacdo de agricultores e a disseminacao de
cursos de agroecologia em todo o pais, inclusive em nivel de
mestrado (CAPORAL et al., 2009). A instituicio da Politica
Nacional de Producdo Organica e Agroecolégica (PNAPO), em

189



CUNHA, A. P.... DIALOGOS ENTRE GEOGRAFIA E AGROECOLOGIA...

2012, e do Plano Nacional de Producdo Orgéanica e Agroecolbgica
(PLANAPO), lancado em outubro de 2013, foi uma importante
conquista para o movimento agroecolégico. Contudo, os limites do
PLANAPO, por exemplo, frustraram as expectativas de varios
grupos, uma vez que destinou parcos recursos para a
implementacao efetiva de experiéncias, além de ter o foco voltado
para questoes produtivas, deixando de lado a complexidade social,
cultural e ecoldgica que envolve a agroecologia, como as questoes

de género e a reforma agraria.

Pensando territério e desenvolvimento em didlogo com a

agroecologia

Considera-se que as perspectivas discutidas pela
abordagem agroecossistémica possuem um cunho territorial, uma
vez que se expressam na preocupacao em buscar equilibrio entre
as esferas politicas, sociais, econOmicas, ecoldgicas e culturais,
favorecendo a prevaléncia dos processos de apropriacdo sobre a
dominacio na constituicdo das territorialidades.

Os dilemas vividos pela agroecologia, nos processos de
instituicdo de politicas publicas que ndo dao conta de sua
complexidade, se assemelham aos problemas decorrentes do uso
restrito da categoria territério, nas politicas publicas. Se o
territério é uma categoria analitica complexa para se compreender
as contradi¢cées da reproducdo da sociedade capitalista, esta
categoria é problematica para a criagdo de politicas publicas, ao
menos nos moldes em que esta se constrdi, no Brasil, ou seja, sob a
associacdo de uma visido restrita de territério aos discursos de
desenvolvimento e de sustentabilidade.

Para Foucault (1999), em resposta as inquietacdes sociais,
podemos perceber que os discursos politicos, midiaticos e do
marketing se constituem como instrumentos de poder, que colocam
como Unica realidade a visdo de um espaco que é concebido sob a

Otica das relagbes capitalistas. No contexto dos organismos
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Internacionais, ha uma constante adaptacdo do discurso do
desenvolvimento, no qual sdo incorporadas questdes como a
participacdo popular, o género, a etnia, a sustentabilidade e a
territorialidade, como forma de ressignificar um discurso que, de
tdo esvaziado, j4 ndo se mantém sozinho (GOMEZ, 2007, p. 45).
Destacamos problematizacbes recentes nos discursos do
desenvolvimento sustentavel e do desenvolvimento territorial
rural como forma de apontar as limitacées postas para a
articulagdo de politicas publicas pautadas nos ambitos destes
discursos.

Os debates, no contexto dos organismos internacionais, se
pautam na defini¢do de desenvolvimento sustentavel, surgida nos
anos 1980, no relatério Brundtland, da Comissao Mundial das
Nacgoes Unidas para o Meio Ambiente e o Desenvolvimento. Este
seria, entdo, “um desenvolvimento que satisfaca as necessidades
da geracgio presente sem comprometer a capacidade das geracoes
futuras de satisfazer as suas”. Uma definicdo vazia, de contetdo
politico,  especialmente  moldada para  responder aos
questionamentos sociais sobre como conciliar crescimento
econémico com desenvolvimento humano e preservagdo ambiental,
e nao para questionar sobre as bases das contradigoes e
desigualdades intrinsecas ao capitalismo.

Da mesma forma, os discursos de desenvolvimento
territorial rural ou desenvolvimento local se transnacionalizaram
por intermédio de instituicées como o Banco Mundial, o Banco
Interamericano de Desenvolvimento e a Organizacdo das Nacgoes
Unidas para Agricultura e Alimentacao. No Brasil, estes discursos
se pautaram entre 1995 e 2002, em torno da articulacdo politica
dos territérios rurais (GOMEZ, 2007) e da criacio dos Conselhos
Municipais de Desenvolvimento Rural Sustentavel (CMDRS), que
buscariam implementar espacos de participacdo e didlogo entre
Estado e sociedade civil, na gestao do territério.

Nossa analise dos documentos da Secretaria de
Desenvolvimento Territorial (Brasil/MDA, 2003, 2005) observa a
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negacao de bases centrais do debate do territério, que sdo as
relagoes de poder e as dimensdes imateriais das territorialidades.
O territério, na visdo dessas politicas, é restrito a sua base
material e é negado como area de encontro para a promocio da
coesdo social e a articulacdo econémica. O trabalho de Geraldi
(2012) permite aprofundar o panorama desta critica as politicas de
desenvolvimento territorial.

A compreensdo da categoria de territério pelo Estado é
delimitada de acordo com as necessidades de controle social e
reproducdo capitalista (GOMEZ, 2007). A isto, soma-se a
dificuldade da abordagem territorial em se efetivar, uma vez que
esta depende da articulacdo de varios ministérios e politicas
publicas, em niveis municipal, estadual e federal. O que se percebe
é que, apesar de se revestirem de uma abordagem territorial, as
politicas publicas para o campo ainda se baseiam, em sua maioria,
numa visdo convencional do desenvolvimento setorial, em que
“rural”, na pratica, ainda é sinénimo de “agricola”. Isto repercute
na auséncia de discussdes urgentes e de politicas publicas de longo
prazo, que possam atender as demandas do movimento
agroecolégico em sua complexidade.

Nesse sentido, a leitura de Lisboa e Conceig¢do (2007) nos
esclarece que, sob a dtica do Estado e dos agentes de reproducao do
capital, o desenvolvimento, em sua perspectiva local, acontece
como simulacro do envolvimento comunitario. O desenvolvimento
local é mais uma forma de articulacido do local em funcio das
necessidades globais de reestruturacgao do capital.

As politicas de desenvolvimento local ou territorial rural
trazem problemas ja em sua concep¢ido, como a presenca de
mediadores e de representantes de diferentes setores da sociedade
para compor os Conselhos Municipais de Desenvolvimento Rural
Sustentdavel (CMDRS). Isto implica num distanciamento de
liderancas de suas bases e numa visao de que é possivel, nestes
conselhos, a homogeneizagio de interesses, negando-se os conflitos

de classes entre camponeses, trabalhadores e representantes dos
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poderes politico e economico. Assim, mascaram-se as diferencas de
classes, os conflitos sdo esterilizados e os consensos sdo criados em
torno de acbes que qualifiquem o territério para se inserir e
competir no mercado. As identidades locais, a cultura e as
tradicbes sdo vistas em funcdo de seus possiveis resultados
mercantis, o que reduz a complexidade das relacdes sociais a
abordagem econémica (LISBOA e CONCEICAO, 2007). E preciso
ter clareza deste contexto contraditorio, pois o direcionamento de
politicas municipais para os processos de transi¢cio agroecoldgica
também é negociado nos CMDRS.

O territério do desenvolvimento territorial rural
sustentavel, na visdo da politica publica, é uma categoria
esvaziada de sentido critico. Este territério é reduzido a um
Instrumento de planejamento, e as relacées de poder — como marca
de constituicdo dos territérios — ndo sdo mencionadas. Suas
propostas envolvem o enquadramento do territério para atender as
politicas de desenvolvimento.

Observamos que, na visido do Estado, o territério, apesar
de agregar conceitualmente uma multiplicidade de dimensdes,
ainda é tratado como area sobre a qual se deve exercer controle,
seja pela manipulacdo de consensos ou pelo escamoteamento de
conflitos. £ uma visdo na qual a centralizacdo do poder do Estado
é encoberta, em seus processos de descentralizacdo, para a esfera
municipal, que, antes de diminuir as dissimetrias de poder,
favorece a competitividade e a légica da dominagio
politica/econémica na constitui¢do do territério. Contudo, isto nao
significa negar as conquistas possibilitadas aos movimentos
sociais pela implementacio de politicas publicas, mas considera-
las como parte de uma construgdo nos limites do jogo de interesses
politicos do Estado. Portanto, ndo se trata de negar a priori a
participagdo social nesses espagos, mas sua insercdo, cada vez
mais consciente, nas das conquistas possibilitadas nos jogos de

consensos.
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O desafio da descolonialidade passa pela renovacio das
categorias de explicacdo da realidade. Acredita-se que as agdes
realizadas por camponeses e comunidades rurais em torno da
constru¢io do conhecimento e das praticas agroecoldgicas possuem
uma complexidade e potencialidade mais amplas para se
alcancarem processos de autonomia que, por ora, se limitam a
algumas visbes, cujo fim maximo seria alcancar um
desenvolvimento territorial ou sustentavel. Nesse sentido,
acreditamos que seja anacronico utilizar-se o desenvolvimento
como bandeira para valorizar o trabalho daqueles que foram suas
proprias vitimas. Parece que se esquece de que a nocido de
desenvolvimento surgida no modelo de producio capitalista se
manteve em torno de “certezas” como: “a confinacdo no papel da
modernizacdo para destruir relacées arcaicas; a industrializacéo
como via segura para essa modernizacdo; o desenvolvimento
material garantindo o progresso social, cultural e politico”
(G()MEZ, 2007, p. 42), entre outras. Os niveis de crises geradas,
na atual conjuntura, pela légica do desenvolvimento material
estreitaram nossos horizontes culturais e nossas perspectivas de
pensar e agir politicamente sobre o mundo. Por 1sso, consideramos
que o debate critico sobre o desenvolvimento é parte da superacio
de uma visao colonializante.

Entendemos que os discursos que prevalecem sobre
termos como “desenvolvimento sustentavel” se situam,
basicamente, em torno da natureza vista de forma dicotomizada
em relacdo a sociedade, buscando-se formas mais “racionais” de
exploracio dos recursos (MARCOS, 2007). Assim, a questdo
ecolbgica foi apropriada como “discurso retérico”, pelo capitalismo
(MESZAROS, 2011), e reduzida a termos de “educacio ambiental”,
a fim de se desviar a atencéo dos problemas sociais e politicos e da
critica a estrutura do modo de produgao capitalista, que traz, em
sua esséncia, a exploracao da natureza e da sociedade, bem como a
propriedade privada (CONCEICAO, 2004).
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As criticas de autores do “p6s-desenvolvimento” afirmam
que as bases para o desenvolvimento seriam, além do investimento
de capital, as redes de poderes e saberes que sustentam a teoria
em que se fundamenta o seu discurso (GOMEZ, 2007). A crenca no
progresso técnico e na capacidade de solugdo dos problemas
ambientals e sociais pela ciéncia moderna-colonial e pelos
mecanismos de mercado vem legitimando acgbes altamente
preocupantes para a saude humana e ambiental, como a ampla
difusdo de cultivos alimentares transgénicos, que, entre outras
consequéncias, tem ampliado a pobreza e o controle das grandes
corporagdes sobre comunidades camponesas em todo mundo
(SHIVA, 2004, 2003).

Diante de tantos impasses, ha uma vertente que nega a
expressao  “desenvolvimento  sustentavel’, apontando as
contradicdes inerentes ao préprio termo. Porto-Goncalves (2004)
foi incisivo, em suas criticas as concepcoes que tentam conciliar o
desenvolvimento econémico capitalista e a conservacido ambiental,
como se estes ndo fossem contraditérios. Para este autor, “des-
envolver é tirar envolvimento (autonomia) que cada cultura e cada
povo mantém com seu territério (...). O desafio ambiental continua
a nos convidar a busca de alternativas ao e nao de
desenvolvimento” (PORTO-GONCALVES, 2004, p. 46 [grifos do
autor]).

Outras vertentes afirmam que sdo importantes o debate
critico e a proposicio de caminhos alternativos aqueles oficiais
(MARCOS, 2007). No campo da agricultura, as chamadas
agriculturas alternativas surgiram contrariando as praticas
disseminadas pela revolug¢do verde e propondo ressignificacoes
para o conceito de desenvolvimento sustentavel.

Também esta presente, nas discussées da agroecologia, o
debate do desenvolvimento e da sustentabilidade — termos estes
em disputa, ndo havendo sobre eles consenso, mas “orientacées
tedricas” que se distinguem entre o pensamento cientifico

convencional e o pensamento alternativo, como exemplificou
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Sevilla Guizman (2009). Caporal e Costabeber (2001) esclareceram
que, diante da ambiguidade do conceito de desenvolvimento
sustentavel, seria fundamental que se diferenciassem os discursos
de pensamentos correntes que tratam desta questdo. O discurso
liberal, associado ao pensamento cientifico convencional e a visdo
tecnocratica, originou uma visdo ecotecnocratica que apregoa o
otimismo tecnolégico e as solucbes de mercado. Na agricultura,
estabeleceu que a ecologizagao viria por meio de solugdes técnicas,
como a biotecnologia e o cultivo de espécies transgénicas — uma
nocao de “sustentabilidade fraca”, uma vez que nao levou em conta
as diversidades biolégica e cultural e as questdes sociais
(CAPORAL e COSTABEBER, 2001).

Com origem no pensamento alternativo, o discurso
ecossocial sobre o desenvolvimento sustentavel, proveniente de
varias correntes teoricas, fez a critica a “fase de ecologizac¢ido” do
capital e suas contradicoes intrinsecas, que resultaram na
exploracao da natureza, como exposto acima. Propés mudancas no
sistema dominante em favor de estratégias descentralizadas,
compatibilizando condi¢bes ecoldgicas, sociais, identidades étnicas
e valores culturais numa perspectiva de sustentabilidade forte
(CAPORAL e COSTABEBER, 2001).

Consideramos que este debate em torno de
sustentabilidade coloca o importante aspecto de situar o /ocus de
enunciacio. Contudo, acreditamos que é insuficiente para defender
o desenvolvimento sustentavel na perspectiva da sustentabilidade
forte. A nosso ver, este debate tira o foco de se pensar o dialogo de
saberes na agroecologia (como forma de construcio de autonomia)
para aproxima-lo da domesticacdo pelo mercado ou reduzi-lo ao
texto apropriado para inserc¢ao nas politicas publicas.

Acreditamos que os debates sobre sustentabilidade, nas
perspectivas da  agroecologia, tém avancado rumo a
problematizacoes mais complexas e criticas. Novos estudos, no
campo da agroecologia, também apresentam visées diferenciadas

de sustentabilidade, como em redes e grupos de pesquisa
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compostos de estudiosos de diversos paises da América Latina e
em pesquisas sobre resiliéncia socioecoléogica as mudangas
climaticas, no ambito da Red Iberoamericana de Agroecologia para
el Desarollo de Sistemas Agricolas Resilientes al Cambio
Climéatico REDAGRES)! (NICHOLLS et al., 2013).

Contudo, considerando o que ja foi exposto por Meszaros
(2011), Conceicdo (2004) e Porto-Goncalves (2004, 2006),
entendemos que ainda é preciso ampliar, no ambito da
agroecologia, a critica a ideia de desenvolvimento. Boff (2010)
destacou que a categoria desenvolvimento foi retirada da
economia, e consiste na exploracdo sistematica dos recursos da
Terra para atingir trés objetivos: aumentar a produgio,
potencializar o consumo e gerar riqueza. A categoria
sustentabilidade veio das ciéncias da vida, e sinaliza que, na
dindmica da mnatureza, ha interdependéncias e lbgicas de
cooperacdo que permitem que todos os seres vivos convivam e se
ajudem, mutuamente, para garantir a biodiversidade. Seriam
estes termos que se repelem. A expressio “desenvolvimento
sustentavel”, como proposta para sairmos da crise mundial, seria
um engodo.

Neste contexto, temos autores que refletem a partir das
realidades latino-americanas (como Vitor Toledo), e que nos fazem
pensar a agroecologia de forma mais ampla, vista como um
enfoque para a transicdo para agriculturas de base ecoldgica e
sustentavel — que privilegiam as pequenas propriedades
camponesas, e que ja teriam, em sua organizacdo social e
ambiental, uma racionalidade ecolégica (TOLEDO, 2002). Destaca-
se, ainda, o potencial politico de uma visido ecolbégica profunda,
como a proposta pela agroecologia. Toledo (1996) afirmou que a
implementacdo, em longo prazo, de “desenhos subversivos” que
promovam a geracao de energia em pequena escala, com base em

recursos locais, no lugar de megaempreendimentos, podem levar a

1 Rede Iberoamericana para o Desenvolvimento de Sistemas Agricolas Resilientes
as Mudangas Climaticas.

197



CUNHA, A. P.... DIALOGOS ENTRE GEOGRAFIA E AGROECOLOGIA...

autossuficiéncia de individuos, comunidade e regides, constituindo
novas formas de poder politico descentralizado e autogestado.
Observamos que estas transformacées se impulsionam por
processos de apropriagao e criacdo de multiplas territorialidades,
nos quais a fragmentacio entre sociedade e natureza é amenizada.
Acreditamos que visées como as de Vitor Toledo, relacionadas a
construcdo de autonomia, apontam caminhos mais frutiferos, ao
Iinvés de restricoes aos horizontes de possibilidades, como as que os
discursos hegemonicos do Estado, do capital e do patriarcado tém

a nos oferecer.
Consideracoes finais

Os processos para gerar autonomia, numa perspectiva de
didlogo de saberes, podem proporcionar construcbes mais
complexas e abrir outros campos de debates, na luta pela
reapropriacao social da natureza. Estes didlogos de saberes, a
partir da aproximacao e juntamente com o conjunto da diversidade
de sujeitos que constroem o mundo rural (camponeses, posseiros,
agricultores, quilombolas, indigenas, pescadores artesanais,
quebradeiras de coco, comunidades de fundo de pasto e
geraizeiros, entre outros) e o movimento da agroecologia, devem
abrir nossa capacidade de analise para pensarmos a
multidimensionalidade de suas territorialidades.

Pensar segundo uma abordagem territorial é partir das
analises das dissimetrias nas relagoes de poder e pensar
agrossistemicamente em uma perspectiva agroecoldgica envolve
considerar o dialogo com as praticas locais. Assim, devemos estar
abertos a questionar o Jocus de enunciacdo das concepgoes de
poder utilizadas e o tipo de didlogo que buscamos estabelecer.

Acreditamos que ainda sdo incipientes os debates sobre
territorialidades em seus didlogos com as perspectivas
agroecoldgicas. As aproximacgoes entre campos teodricos distintos,

que destacamos neste trabalho, buscam contribuir para este
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debate. Ressaltamos que ainda sido grandes, mas que se pode
avancar em diversas problematicas comuns a geografia e a
agroecologia do plano teérico as metodologias de pesquisa como os
trabalhos de campo, as formas de construcio de narrativas junto
ao0s sujeitos, as representacoes de suas territorialidades por meio
da cartografia social, entre outras.

Sdo grandes os desafios para que a apropriacdo seja
restituida como forma determinante na construcdo do territério.
Uma linha ténue separa as visGes sobre os conceitos mais ou
menos criticos sobre o desenvolvimento e a sustentabilidade. Um
dos maiores desafios é traduzir tal visdo critica em acoes, em uma
praxis coletiva diferenciada. Pois, como discutiu Almeida (2003),
as experiéncias em agroecologia se encontram diante de um
cenario complexo entre a apropriacao pelos movimentos sociais e a
domesticacao pelo mercado.

Nesse processo, o territério se coloca como uma categoria
Importante para compreendermos o movimento dialético entre os
processos de apropriacdo e de dominacdo entre sociedade e
natureza, na busca da valorizacdo de “outras” — e nao de “novas’™—
territorialidades (h4 muito presentes nas lutas por autonomia do
campesinato e dos povos tradicionais). O territério também
contribui para se contextualizarem os desafios vividos na escala
local, perpassados por questdoes que se globalizam, dai a
Importancia das articulagées entre a academia e os diversos
movimentos sociais e ambientais, nos ambitos regional, nacional e
global (CONCEICAO, 2004; PORTO-GONCALVES, 2006).
Precisamos nos lembrar de que os camponeses e as populacées
tradicionais podem ter um papel fundamental nos processos de
transformacio da légica do desenvolvimento, ainda que diminuido
e subestimado pelo discurso cientifico convencional (OLIVEIRA,
2004).

Diante disso, ha a necessidade de novas geografias do
desenvolvimento e ndo para o desenvolvimento (GOMEZ, 2007).

Geografias que atentem para o papel de desmitificar as légicas do

199



CUNHA, A. P.... DIALOGOS ENTRE GEOGRAFIA E AGROECOLOGIA...

sistema-mundo patriarcal/capitalista/colonial/moderno, que
prevalecem nos processos de constitui¢io do territério. A geografia
agraria cabe abrir os horizontes para a importancia das relagoes
ecoldgicas no territorio, pois ndo adiantaria construir uma reforma
agraria radical sem uma ecologizagdo também radical, que
realmente possibilite a autonomia dos povos.

Diriamos que a agroecologia sempre existiu, como pratica
e movimento de trocas de saberes. Ja como ciéncia, para se
construirem novas epistemologias, é preciso ter claros os desafios
de dar voz e dialogar com as culturas tradicionais sem se sobrepor.
Como ciéncia, é importante reconhecer as dificuldades implicadas
nessas lutas, diante do ataque neoliberal de desregulamentacio
promovido pelo capital financeiro para a usurpacdo dos bens
naturais, da vida e da cultura dos povos.

Entende-se que a inclusdo da agroecologia como politica
publica, realizada no ambito do Estado, baseia-se em uma visio
restrita da agroecologia, limitando-a ao ambito produtivo no meio
rural. Esta se encontra amparada em conceitos dubios, como o de
desenvolvimento sustentavel, e desassociada de velhas e novas
questdes, como a reforma agraria e o papel das praticas
agroecolégicas na adaptacio das mudancas climaticas e da
soberania alimentar.

Diante disso, é importante a participacdo da geografia
como uma ciéncia que realiza leituras criticas da crise ambiental e
de sua manipulacio para a reestruturacio do capital. Destacar as
possiveis saidas que vém sendo criadas, sem deixar de destacar
suas contradicoes, é fundamental para se romper com 0s processos
de colonialidade do saber e do poder, abrindo caminho para a

construcao necessaria de outras territorialidades.
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